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Auch das Bayrische Landesamt fir Umwelt (Geschéftsbereich
Lebensministerium Bayern.de) kommt in seiner Ausarbeitung zum
Thema ,Windkraftanlagen- beeintrachtigt Infraschall die Gesundheit?“
aus dem Jahre 2014 zu dem Fazit: ,Da die von Windkraftanlagen
erzeugten Infraschallpegel in der Umgebung deutlich unterhalb der Hor-
und Wahrnehmungsgrenzen liegen, kénnen nach heutigem Stand der
Wissenschaft Windkraftanlagen beim Menschen keine schadlichen
Infraschallwirkungen hervorrufen. Gesundheitliche Wirkungen von
Infraschall (kleiner 20 Hertz) sind erst in solchen Fallen nachgewiesen,
in denen die Hor- und Wahrnehmbarkeitsschwelle tberschritten wurde.
Nachgewiesene Wirkungen von Infraschall unterhalb dieser Schwelle
liegen nicht vor.”

Das Landesgesundheitsamt Baden-Wirtemberg kam bei der
Veranstaltung ,Windenergie und Infraschall® am 04.07.2013
(http://www.region-
karlsruhe.de/fileadmin/files/Projekte/Veranstaltung_Windenergie Infrasc
hall/ProsC3%A4sentation%20Jovanovic%20LGA.pdf3 ) zu folgenden
Schlussfolgerungen:

- Die wenigen Studien, die zu den gesundheitlichen
Auswirkungen durch Infraschall im Zusammenhang mit WEA
existieren, sind in ihren Ergebnissen nicht eindeutig.

- In neueren Studien aus 2011-2013 gibt es keine eindeutige
Aussage, dass Infraschall in Zusammenhang mit WEA zu
Belastigungen oder anderen gesundheitlichen Effekten fihrt
(Fairboud et al. 2013: 21 Literaturquellen ; sowie Bericht
.Health Impact of Wind Turbines“ Univerity of Salford,
Manchester 2013: 56 Literaturquellen).

- LfU Bayern (2000): WEA 1 MW, Messort 250 m entfernt.
Infraschallbereich nicht wahrnehmbar, da er unterhalb der
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HoOr- und Wahrnehmungsschwelle liegt.

- O'Neal et al. (2011): Messung 1 Woche, auf3en/ innen bei
zwei WEA Modellen (1,5 MW und 2,3 MW), Infraschall nicht
horbar auch bei sensibler Person im Abstand von 305 m.

- LUBW Messungen (2013): Der Anteil des Infraschalls von
WEA wird mit zunehmendem Abstand geringer, in 700 m
verschwindet Signal im Hintergrundrauschen.

- Schallpegel liegen bereits bei geringen Abstand unterhalb
der HOr- und Wahrnehmungsschwelle.

- Da das messbare Infraschall-Signal unter bestimmten
Voraussetzungen (wie z.B. Entfernung in wenigen hundert
Metern) im Hintergrundrauschen verschwindet, sind
biologische Wirkungen auf Infraschall durch WEA nicht zu
erwarten.

Auch das Landesamt fir Natur, Umwelt und Verbraucherschutz des
Landes  Nordrhein-Westfalen  (www.lanuv.nrw.de  /.geraeusche/
windenergie.htm) kommt zu der Einschatzung, dass zwar
messtechnisch nachgewiesen werden kann, dass Windenergieanlagen
Infraschall verursachen. Die festgestellten Infraschallpegel liegen aber
weit unterhalb der Wahrnehmungsschwelle des Menschen und sind
damit vollig harmlos.

Das VG Munster (Urteil vom 21. September 2012 Az. 10 K 758/11)
kam zu folgender Einschatzung: ,Die Rechtsprechung geht vor diesem
Hintergrund  Ubereinstimmend davon aus, dass moderne
Windenergieanlagen Infraschall in einem - im Rechtssinne -
belastigenden Ausmal} nicht erzeugen.*

Die Ausfiihrungen zum Infraschall in Kap. 4.5 der Begrindung werden
um die voranstehenden Quellen / Urteile vervollstandigt.



http://www.lanuv.nrw.de/
http://openjur.de/gericht-261.html
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Zeitpunkt gab es iiber eine gesundheitliche Beeintrichtigung durch Windkraftanlagen kaum
Erkenntnisse. Aus dem Umweltbericht zum Bebauungsplan ergibt sich kein wissenschaftli-
cher Beweis. Es gibt keine serivse und unabhéngige wissenschafiliche Studie, aus der die
gesundheitliche Unbedenklichkeit des Infraschalls in einer Entfernung  von 500 m
hervorgeht.

In einer Publikation iiber Infraschall von Windkraftanlagen als Gesundheitsgefahr von Prof.
Dr. jur. Erwin Quambusch und Martin Lauffer heift es ,.Die Erforschung der Wirkung von
Infraschall wird nach Auffassung des Prisidenten der Frauenhofergesellschaft bisher
verdrdngt, vernachldssigt und unterbewertet. Auszugehen ist gegenwirtig von einer
unzureichenden Gefahrenanalyse. Angesichts der naturwissenschaftlichen Literatur zum
tieffrequenten Schall werden die von der Rechtsprechung vorgesehenen Schutzabstinde von
500 m als sachfremd und unzureichend angesehen. Von naturwissenschaftlicher Seite wird
ein Mindestabstand von etwa 2,5 km empfohlen®.

Seibst der Bundestag und der Bundesrat beschlossen in der letzten Sitzung vor der Sommer-
pause 2014, dass die Bundeslinder die Mindestabstéinde zwischen Windrad und Wohnge-
bduden auf iiber einem Kilometer festlegen kénnen. Bayern will diesen Abstand sogar auf,
die von der WHO geforderten 2000m, festlegen. (Bramscher Nachrichten vom 12.7.2014)

Deshalb fordere ich einen Mindestabstand zwischen Windkraftanlagen zu allen Wohnhdéiu-
sern von mindestens 1000 Metern.

Die geplante Windkraftanlage soll 500 Meter in westlicher Richtung von meinem Wohnhaus
errichtet werden. Daraus errechnet sich tiberschlagen mit Hilfe des Sonnenstandsdia-
grammes fiir den Standort Bramsche eine Beschattungsdauer von etwa 244 Tage fur tdglich
ca. 1 Stunde. Bei dieser Berechnung wurde lediglich eine der geplanten WEA beriicksich-
tigt. Aus diesen Beschattungszeiten ergibt sich der notwendige Einbau einer Abschaltauto-
matik

Die maximal erlaubte, nach dem ,,worst case* zugrunde gelegte, astronomische Beschat-
tungsdauer betriigt im Jahr 30 Stunden. Daraus ergibt sich gemdll Punkt 1.3 der ,,Hinweise
zur Ermittlung und Beurteilung der optischen Immission von WEA der Bund-Linder Ar-
beitsgemeinschaft* eine tatsichliche meteorologischen Beschattungsdauer von 8 Stunden
pro Jahr. Dieser Wert muss als Grundlage fiir die automatischen Abschaltung eingestellt
werden. Die Einhaltung dieser Abschaltzeiten wird in einem Logbuch dokumentiert.

Da es keine gesetzlichen Richiwerte fiir die Schattenwurfdauer gibt, muss im Genehmi-
gungsverfahren zwingend auf die Einhaltung der Richtwerte aus , Hinweise zur Ermittlung
und Beurteilung der optischen Immission von Windenergieanlagen — (WEA - Schattenwurf -
Hinweise)" der Bund-Lénder Arbeitsgemeinschafi hingewiesen werden. Um die Einhaltung
der in diesem Arbeitsblatt dokumentierter Abschaltzeiten zu gewdhrileisten, muss der
Betreiber der Anlage die Logbuchdokumentation der Stadr Bramsche als Gewerbeauf-
sichtsbehdrde in regelmdfigen Abstinden zur Vi rftigung stellen. Dadurch werden gerichtli-
che Auseinandersetzungen wegen zu langer Beschattungen vermieden

Vor Inbetriebnahme der Anlage ist die tatsiichliche Schallbelastung zu ermitteln. Bei Uber-
schreitung des maximalen Schallpegel darf die Anlage nur mit verminderter Leistung und
Drehzahl reduziert betrieben werden.

Zusammenfassend schliel3t sich die Stadt Bramsche den Kenntnissen
des Bayrischen Landesamtes fir Umwelt, des Landes-
gesundheitsamtes Baden-Wirttemberg sowie des Landesamtes flr
Natur, Umwelt und Verbraucherschutz des Landes NRW an.

Bezlglich der thematisierten ,Landeréffnungsklausel” ist auszufihren,
dass der Deutsche Bundestag im Juli 2014 einer Landeréffnungsklausel
im Baugesetzbuch zugestimmt hat.

Ob und mit welchen Abstdnden Niedersachsen von der
Landeroffnungsklausel Gebrauch machen wird, kann dahingestellt bleiben,
da der LK Osnabrick die Abgrenzung von Vorrangstandorten vor
Einfihrung einer solchen Klausel und Inanspruchnahme durch das Land

Niedersachsen vorgenommen hat.

Den Bedenken wird nicht gefolgt.

2.) Zum Entwurf des B-Plans wurde ein Schattenwurfgutachten erstellt,
welches die astronomisch mdgliche Schattenwurfdauer an den
Immissionspunkten um die geplanten Windparke auflistet. Im Entwurf
des B-Plans ist eine entsprechende textliche Festsetzung
aufgenommen worden. Entsprechende Regelungen zur Abschaltung
von WEA bei Uberschreitung der Orientierungswerte (siehe hierzu Kap.
4.4 der Begrindung) werden durch den LK OS im nachfolgenden
immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsbescheid festgesetzt. Der
LK als Genehmigungsbehdrde (BImSchG) muss die Einhaltung der
Nebenbestimmungen seiner Genehmigungen Uberprifen.

3.) Zum Entwurf des B-Plans wurde ein Schallgutachten erstellt,
welches die Schallimmissionen an den Immissionspunkten um die
geplanten Windparke ermittelt. Die max. Schallleistungspegel jeder
WEA im Geltungsbereich zur Tag- und Nachtzeit werden entsprechend
der Ergebnisse des Gutachtens im B-Plan festgesetzt. Der LK
Osnabrick als zustandige Genehmigungsbehérde (BImSchG) wird im
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Die Einhaltung dieser Schallvermindernden Mafnahmen muss von der Gewerbeaufsicht in
regelmdpfigen Abstiinden iiberpriift werden.

In einem Urteil des BFH wurde die Wertminderung einer Immobilie und damit eine ErmaBi-
gung nach § 82 Abs. 1 Satz 2 Nr. 1 BewG durch Anderung des Einheitswertes eindeutig be-
jaht.

In einem weiteren Urteil hat das FG Niedersachsen einem Hauseigentiimer die Verringerung
des Einheitswertes um 40 % wegen eines verringerten Wiederverkaufswerts seines Hauses
abgelehnt. Zwar sei es nach Auffassung des Finanzgerichts grundsiitzlich durchaus vorstell-
bar, dass Windkraftanlagen einen Abschlag nach § 82 BewG begriinden kénnen, im Ent-
scheidungsfalle war die Lirmbelédstigung allerdings nicht stirker, als die einer einigermalien
befahrenen Bundesstrafie. Nachgehend hat der BFH in diesem Fall entschieden, dass die
Frage, ob die von Windkraftanlagen ausgehenden Immissionen eine ErmaBigung nach § 82
Abs. 1 Satz 2 Nr. 1 BewG rechtfertigen kénnen, ohne weiteres zu bejahen ist und daher
nicht kldrungsbediirftig. Die Frage, ob cine derartige Ermiligung bei einer Entfernung zur
Windkraftanlage von weniger als 2500 m zu gewiihren ist, ist nicht allgemein zu beantwor-
ten, sondern nur nach den Umstinden des Einzelfalles oder einer Gruppe von Einzelfillen.
Bei einer Entfernung von 500 Metern zwischen Wohnhiusern und WEA wird eine Klage je-
doch wohl erfolgreich sein.

Ich fordere deshalb eine Minderung des Einheitswertes nach § 82 Abs. | Satz 2 Nr: 1 BewG
Siir die Wohngebdiude, die bis zu einem Abstand von 1000 Metern von der WEA liegen.

Nach einer Empfehlung des Bundesministerium fiir Verkehr, Bau und Stadtentwicklung und
dem Bundesverband Windenergie sollten ab dem Jahre 2015 nur noch bedarfsgerechte Be-
feuerungsleuchten (Hinderniskennzeichnung), die nur Blinken, wenn Flugzeuge in der Niihe
sind, eingebaut werden. Die ,,Allgemeine Verwaltungsvorschrift zur Kennzeichnung von
Luftfahrthindernissen* vom Juli 2004 hat zum Ziel, die Belastung durch Gefahrenfeueran-
lagen bei WEA auf benachbarte Siedlungen zu reduzieren.

Das Fraunhofer-Institut fiir Hochfrequenzphysik und Radartechnik (FHR) und die Firma In-
dustrial Electronics haben ein auf Passiv-Radar-Sensoren basierendes System zur bedarfsge-
rechten Befeuerung von Windenergieanlagen entwickelt. Es ist bereits in einigen Enercon
Windparks eingebaut und wird ab 2015 serienreif sein.

Um eine unnétige Lichtverschmutzung zu vermeiden, die Akzeptanz von Windenergican-
lagen zu steigern und das néichtliche Landschafisbild nicht zu beeintrdchtigen ist der Ein-
bau einer bedarfsgerechten Hindernisbefeuerung dringend angeraten. Die Stadt Bramsche
sollte auf den Einbau dieser Anlage im nachfolgenden Genehmigungsverfahren nach dem
BIimSch( bei der Lufifahrtbehévde bestehen.

Im Umweltbericht gibt es unter Punkt 9.1.2 keine Untersuchung der allgemein bekannten
und hohen Population an Hirschkiifern im Gebiet der Siedlung ,,Uthof** und im Eichenwald-
streifen westlich der Autobahn. Hier kann man allabendlich Ende Mai die fliegenden
Hirschkifer beobachten.

Der Hirschkifer ist in der bundesweiten Roten Liste als ,.stark gefihrdet™ eingestuft. Er ist
nach der Bundesartenschutzverordnung ,besonders geschiitzt”. Auch gemiB der FFH-
Richtlinie der EU ist er besonders geschiitzt, fiir dessen wlrhaltung die Mitgliedstaaten eine
besondere Verantwortung und Verpflichtung® haben. Der Vermerk unter 3.2 des Umweltbe-
richtes zum Bebauungsplan Nr. 156, der die Schutzwiirdigkeit in Abhingigkeit mit der Re-

Rahmen der Zulassung der WEA die Ergebnisse des Schallgutachtens
als Nebenbestimmung in den Genehmigungsbescheid aufnehmen. Der
LK als Genehmigungsbehdrde (BImSchG) muss die Einhaltung der
Nebenbestimmungen seiner Genehmigungen Uberprufen.

4)) Die Planung beachtet die stadtebaulichen Kriterien des
AulRenbereichs und Schutzanspriiche der benachbarten Nutzungen
entsprechend den vorgegebenen rechtlichen Bestimmungen. Hierdurch
wird sichergestellt, dass keine Wertverluste auftreten, die nicht im
Rahmen der Sozialbindung des Eigentums zumutbar sind. Es besteht
kein Anspruch darauf, dass in der Umgebung eines Grundstlcks keine
bauliche Nutzung stattfindet, sofern die Schutzanspriche des
Grundstiicks eingehalten werden. Gerade beim Wohnen im
planungsrechtlichen Aul3enbereich muss damit gerechnet werden, dass
Nutzungen, die der Gesetzgeber explizit als privilegierte Vorhaben nur
fur den AuBRenbereich vorgesehen hat, wie z.B. Biogasanlagen,
landwirtschaftliche Nutzung, WEA etc., dort auch angesiedelt werden.

Der potentielle Wertverlust von Immobilien durch Anderungen in der
Umgebung, sei es durch StraBenbau, Gewerbegebiete oder
Windenergieanlagen, ist durch gesetzliche Regelungen zu
Schutzabstédnden und zum L&rmschutz soweit minimiert, dass er als
gesetzlich unerheblich eingestuft werden kann. Wenn also
Windenergieanlagen die gesetzlich festgelegten Immissionswerte und
Mindestabstande einhalten, beeintréachtigen sie nach aktueller
Rechtsprechung die Wohn- und Wertqualitdt der Umgebung nicht.

Das VG Munster (Urteil vom 21. September 2012 Az. 10 K 758/11)
wies eine entsprechende Klage mit folgender Begriindung ab:

Die geltend gemachte etwaige Wertminderung des Grundstticks der
Klager, die mit der Errichtung der Anlage verbunden sein mag, bildet
fur sich genommen keinen Mal3stab dafiir, ob die Anlage gegenlber
den Klagern ricksichtslos ist. Zwar schutzt Art. 14 Abs. 1 GG die
Nutzbarkeit des Eigentums und die diesbezigliche Verfugungsfreiheit,
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doch berihren rechtmaRige, hoheitlich bewirkte Minderungen des
Marktwertes eines Vermobgensgutes in der Regel nicht den
Schutzbereich des Eigentumsrechts. Dies gilt insbesondere auch fir
Wertverluste an einem Grundstick, die durch die behordliche
Zulassung eines Vorhabens in der Nachbarschaft eintreten. Es mag
zwar sein, dass die Nahe einer Windenergieanlage ein fiur den
Grof3teil der Interessenten die Kaufentscheidung mafgebliches
Kriterium darstellt. Bei einem Kauf eines Objekts im Aul3enbereich ist
aber auch immer zu bericksichtigen, dass dort unter anderem
Anlagen zur Nutzung von Windenergie als privilegierte Vorhaben (8§ 35
Abs. 1 Nr. 5 BauGB) zulassig sind.

Den Bedenken wird nicht gefolgt.

5.)Festlegungen zur Kennzeichung von WEA sind Gegenstand des
nachfolgenden immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsbescheides
durch den LK Osnabrtick.

Die bedarfsgerechte Hindernisbefeuerung ist bislang noch nicht in die
entsprechende Verwaltungsvorschrift aufgenommen worden. Eine
Marktreife wird 2015 erwartet. Ob und wann diese Art der
Kennzeichung in die entsprechende  Verwaltungsvorschrift
aufgenommen wird, kann die Stadt Bramsche nicht abschétzen. In den
Begriindungstext wird eine entsprechender Passus aufgenommen,
dass, sollte wéhrend des Verfahrens zur BImSchG-Genehmigung nach
geltender Verwaltungsvorschrift eine radargestitzte Hindernis-
befeuerung zulassig sein, wird die Stadt darauf hinwirken, dass diese
als Auflage in die BImSchG-Genehmigung aufgenommen wird.

6.)Teile des FFH-Gebietes ,Gehdlze bei Epe“ befinden sich im
Geltungsbereich des B-Plans Nr. 156. Dabei handelt es sich um eine
Baumreihe aus Eichen (Brusthéhendurchmesser ca. 60-90 cm) und
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beigemischten Birken und Kiefern. Zwischen den Baumstdmmen sind
alte Baumstamme und anderes Holzschnitzelmaterial deponiert, die den
optischen Eindruck eines Walls verstarken.

Als einzigen Schutzgegenstand des FFH-Gebietes ,Gehdlze bei Epe*
gibt der Standarddatenbogen den Hirschkafer (Lucanus cervus) an.
Schutzziel gemaR Standarddatenbogen ist die Verbesserung der
Reprasentanz  des Hirschkéafers im Naturraum ,pDummer-
Geestniederung und Ems-Hunte-Geest".

Zu den Lebensraumanspriichen des Hirschkéafers sei ausgefiihrt, dass
er auf einen moglichst hohen Anteil alter und absterbender Baume und
insbesondere Baumstiimpfe angewiesen ist.

Die bis zu sieben Jahre andauernde Larvenentwicklung vollzieht sich
unterirdisch im Mulm verrottender Wurzelstimpfe. Zum Ende des
Larvenstadiums wandern die Larven aus den Baumstimpfen in das
umgebende Erdreich, wo sie das Puppenstadium durchleben und
bereits als vollentwickelte Kafer (Imagines) zum letzten Mal
Uberwintern. Die ausgewachsenen Hirschkafer erscheinen bei
Einsetzen sommerlich-warmer Temperaturen ab Mitte Mai und leben
noch etwa sechs Wochen, meist im Umfeld ihrer Brutstatten. Bevorzugt
halten sie sich in den Stammbereichen &lterer Baume auf, die
Rindenverletzungen mit Saftaustritt aufweisen. Die Kafer sind flugfahig
und schwarmen in der Abenddammerung bis zu 5 km weit. Lt.
KLAUSNITZER (2012) kdnnen Hirschkafer mehrere Kilometer in einer
Flughohe bis zu 10 m zuriicklegen.

Nach KLAUSNITZER & WURST (2003) fliegt der Hirschkafer meist "in
Bodennéhe", seltener in 68 m Ho6he und nur bei der Uberwindung von
Talmulden auch hdher. In einem Tageszeitungsartikel (WAZ, vom
30.6.2004), der auf den Ergebnissen einer aktuellen Hirschkafer-Studie
von HILPUSCH (2004) in NRW beruht, findet sich die Angabe "2 bis
3 m Hohe".

Selbst wenn man von der einmalig in der Literatur genannten Flughdhe
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von 68 m ausgeht, kann eine Kollisionsgefahrdung durch die geplanten
WEA verneint werden. Die geplanten WEA werden eine max.
Gesamthdhe von 200 m haben. Der Rotor wird einen Durchmesser von
ca. 122 m haben. D.h. die obere Rotorspitze befindet sich in 200 m
Hoéhe, die untere Rotorspitze (bei WEA mit einer Nabenhdhe von ca.
140 m) in einer Hohe von ca. 80 m. Diese Hohenklassen stellen nicht
die bevorzugte Flughthe (in Bodennahe, 2-3 m Hohe, bis 10 m Hbhe)
von Hirschkéfern dar (s.0.).

Eine Beeintrachtigung des Hirschkafers durch Kollision mit den WEA
kann somit ausgeschlossen werden.

Anlage oder baubedingte Auswirkungen durch Flacheninan-
spruchnahme konnen durch die Festsetzungen des B-Plans zu WEA-
Standorten und ErschlieBungsflachen ausgeschlossen werden, da
keine bauliche Tatigkeit im FFH-Gebiet erfolgt und somit keine Geholze
im FFH-Gebiet beseitigt oder verletzt werden.

Eine Untersuchung des Hirschkéfers im Vorfeld der Windparkplanung
ist nicht notwendig, da die Festsetzungen des B-Plans keine baulichen
MalRnahmen im FFH-Gebiet ,Gehdlze bei Epe“ zulassen und eine
Kollisionsgefahr des Hirschkéafers nicht prognostiziert werden kann. Der
Abstand der nachstgelegenen WEA (Baugrenze) zum FFH-Gebiet
betragt ca. 800 m.

Die Stadt Bramsche kann den Bedenken nicht folgen und halt eine
entsprechende Untersuchung des Hirschké&fers fur nicht notwendig. Den
Bedenken wird nicht gefolgt.
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prasentanz des Hirschkéafers im Naturraum Diimmer- Geestniederung sieht, ist nicht mit der
Schutzwiirdigkeit von stark gefihrdeten Arten zu vereinbaren.

Eine Untersuchung tiber die Auswirkungen der geplanten WEA auf die Hirschkdferpopulati-
on muss zwingend nachgeholt bzw. durchgefiihrt werden. Es miissen geeignete Mafinahmen
zum Schutz, dieser stark bedrohten Tierart, getroffen werden.

. Im Umweltbericht gibt es unter Punkt 9.1.2 keine Untersuchungen zu Zugvdgel im Aus-
baugebiet der WEA. Im Bereich Ahrensfeld sind im Herbst und im Winter sehr oft ziehende
Wildgénse und Kraniche zu beobachten. Die einzelnen Baumreihen werden dabei als
Rastplatz genutzt. Durch den Bau der WEA werden die Zugvogel verscheucht. Als Aus-
gleich fiir diese Rastplitze miissen geeignete Mafinahmen und Ersatzflichen geschaffen
werden.

Eine ["Ill(i}'.\‘ll('/ll{ll‘g iiber die Auswirkungen der geplanten WEA auf die Zugvogel muss
deshalb wiederholt und vervollstindigt werden.

Mit freundlichen Griien

Bann-Bad Godesberg, 69 (1): 403-414

HILPUSCH, A. (2004): Aktuelle Untersuchungen zum
Hirschkafervorkommen in Heiligenhauslsenbugel (Ins., Col. Lucanidae).
- Coleo, Mdnchengladbach, 5: 36-46

KLAUSNITZER (2012): Der Hirschkafer- ein Symbol fir naturnahe
Umwelt — Unser Wald- 2. Ausgabe , Marz / April 2012; Zeitschrift der
Schutzgemeinschaft Deutscher Wald.

NLSTBV (2013): FFH-Vertraglichkeitsprifung zum sechsspurigen
Ausbau der Al zwischen AS Neunkirchen-Vérden und Bramsche
(nordlich  Mittellandkanal), erstellt durch Kortemeier Brokmann
Landschaftsarchitekten GmbH.

7.) In Abstimmung mit der Fachbehdrde des LK Osnabriick wurde fir
die verbindliche Bauleitplanung Brut- und Rastvogelerfassungen sowie
Fledermauserfassungen  fur  erforderlich  gehalten.  Spezielle
Untersuchungen des Vogelzugs wurden von Seiten des LK Osnabriick
fur die Vorranggebiete fir die Windenergienutzung im Stadtgebiet
Bramsche, auch unter Kenntnis des Zuggeschehens im LK Osnabriick,
nicht fur erforderlich gehalten. Der LK Osnabriick hat im Rahmen der
avifaunistischen Untersuchungen zur Teilfortschreibung des RROP
(2013) bezuglich des Untersuchungsumfangs zu Gast- und Rastvogeln
den Untersuchungsraum zur Betrachtung von Zugkorridoren bzw.
Wechselwegen zwischen Nahrungs- und Schlafhabitaten z.T. erweitert.
Bei den Erfassungsterminen im Zuge der Teilfortschreibung des RROP
wurden die Erfassungstermine so gewahlt, dass die Zugperioden Heim-
und Wegzug als auch der Uberwinterung beriicksichtigt wurden. Die
Ergebnisse dieser Erfassungen flossen in den Abwagungsprozess zu
den Potenzialflachen ein, d.h. der LK Osnabrtick hat die Vorranggebiete
fur die Windenergienutzung unter Kenntnis des Rast- und
Zuggeschehens in und Uber diesen Flachen ausgewiesen.
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Die Rastvogelerfassung fur den Windpark Ahrensfeld erfolgte an 24
Terminen zwischen August 2013 und April 2014 und beinhaltet somit
auch den Frahjahrs- und Herbstzug. Wenn im Rahmen dieser
Erfassungen groflere Zugschwarme das Untersuchungsgebiet
Uberquert hétten, waren sie protokolliert worden und im Gutachten als
Uberflieger genannt worden. Dies war jedoch nicht der Fall.

Die europaische Brutpopulationen der Kraniche ziehen auf
unterschiedlichen Routen in die Winterquartiere. Man kann den
europdaischen Kranichzug in zwei Routen unterteilen: der baltisch-
osteuropéaische Zugweg fuhrt Kraniche im Herbst aus Finnland, dem
Baltikum, Polen und Teilen Russlands zu den grof3en Rastplatzen der
ungarischen Tiefebene. Den westeuropaischen Zugweg nutzen im
Wesentlichen Kraniche aus Mitteleuropa und Skandinavien (siehe
hierzu DER FALKE — JOURNAL FUR VOGELBEOBACHTER , Januar
2014, Seite 32). Die o0.g. Zugrouten nehmen aber groRere Breiten in
Anspruch und die Kraniche ziehen bei diesen Uberregionalen Fligen in
Hohen Gber 200 m.

Im Untersuchungsgebiet wurden keine rastenden Kraniche erfasst.
Damit handelt es sich nicht um einen Nahrungsplatz des Kranich, von
dem die Kraniche dann erst aufsteigen und kurzfristig in geringeren
Hohen fliegen.

Im Allgemeinen sind Kollisionen von Kranichen mit WEA nahezu
auszuschlieBen (DURR 2014, DURR & LANGGEMACH 2013). Eine
Kollisionsgefahr bei ziehenden Kranichen besteht vor allem bei
schlechter Witterung (starker Regen, dichter Nebel) und daraus
resultierenden schlechten Sichtverhaltnissen und niedrigen Flughthen
der Kraniche (BFF 2013). Schlagopfer an WEA sind gering (DURR
2014).

Weder Kraniche noch Ganse rasten in Baumen, sondern auf offenen
Flachen.

Den Bedenken wird nicht gefolgt.
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V. Lfd.Nr. 2 Privatperson 2

am: 29.07.2014

Guten Tag,

zu dem Bebauungsplan Nr.156 ,,Windpark Ahrensfeld* lege ich Einspruch ein und nehme im Zuge des
Verfahren der friihzeitigen Beteiligung wie folgt Stellung:

L.

Ich bin unmittelbar betroffen, denn zwei Windkraftanlagen sollen in gut 500 bis 600 m Entfernung von
meinem Wohnhaus errichtet werden. Durch diese BaumaBnahme befiirchte ich psychische und physische
Beeintrichtigungen.

Die Weltgesundheitsorganisation WHO warnt vor den gesundheitlichen Gefahren der Windréider und
empfiehlt einen Mindestabstand von 2000 m. Nach Forschungen des Berliner Robert Koch Institutes, das eine
unabhingige staatliche Einrichtung ist, und der Einschitzung namhafter Umweltmediziner besteht Grund zur
Annahme, dass Schallwellen im Frequenzbereich von 0,1 bis 20 Hz (Infraschall) zu erheblichen
gesundheitlichen Risiken fithren. Die Aussagen im Bebauungsplan Nr. 156 — Umweltbericht im Punkt 4.5
sind fraglich. Das Gutachten geht davon aus, dass eine gesundheitliche Gefihrdung nur durch horbaren
Schallwellen hervorgerufen wird. Diese Aussage ist unvollstindig und die Einzelmeinung einiger Gutachter.
Fiihrende Umweltmediziner warnen vor den Gefahren niederfrequenten Schalldruckes,

unterhalb der Horschwelle.

Es gibt keine seridse und unabhingige wissenschaftliche Studie, aus der die

gesundheitliche Unbedenklichkeit des Infraschalls in einer Entfernung von 500 m

hervorgeht.

In einer Publikation iiber Infraschall von Windkraftanlagen als Gesundheitsgefahr von Prof. Dr. jur. Erwin
Quambusch und Martin Lauffer heiBt es ,,Die Erforschung der Wirkung von Infraschall wird nach Auffassung
des Prasidenten der Frauenhofergesellschaft bisher verdringt, vernachlissigt und unterbewertet. Auszugehen
ist gegenwiirtig von einer unzureichenden Gefahrenanalyse. Angesichts der naturwissenschaftlichen Literatur
zum tieffrequenten Schall werden die von der Rechtsprechung vorgesehenen Schutzabstinde von 500 m als
sachfremd und unzureichend angesehen. Von naturwissenschaftlicher Seite wird

ein Mindestabstand von etwa 2,5 km empfohlen®.

Selbst der Bundestag und der Bundesrat beschlossen in der letzten Sitzung vor der Sommerpause 2014, dass
die Bundeslinder die Mindestabstinde zwischen Windrad und Wohngebiuden auf iiber einem Kilometer
festlegen kénnen. Bayern will diesen Abstand sogar auf, die von der WHO geforderten 2000m, festlegen.
(Bramscher Nachrichten vom 12.7.2014)

Deshalb fordere ich einen Mindestabstand zwischen Windkraftanlagen zu allen Wohnhéusern von mindestens
1000 Metern.

2
Die geplanten Windrider(B-Plan 156 Windrad Nr. 4 und 3) sollen gut 500 bis 600 Meter in dstlicher und

Abwagungsvorschlag:

1.) Die Abstande zwischen Wohnen im AuRRenbereich und den
Vorrangflachen wurden vom Landkreis Osnabriick auf Ebene der
Regionalplanung festgelegt. Diese Abstande kénnen von der Stadt
Bramsche im Rahmen der verbindlichen Bauleitplanung nicht ohne
stadtebauliche Begrindung pauschal vergrof3ert werden. Der
Standort der nachstgelegenen WEA liegt ca. 750 m vom
Wohngrundstiick der Einwenderin entfernt (WEA 4).

Der LK OS hat auch entsprechend des Urteils des BVerwG vom Dezember
2013 die Abstande zu Wohnhéausern entsprechend ihrer Schutzanforderung
(Siedlungsflachen kommt ein héheres Schutzbeddrfnis zu als Wohnhausern
im AulRenbereich) differenziert.

Bereits mehrere Gerichte haben sich mit dem Thema Infraschall beschéftigt
(siehe hierzu auch Kap. 4.5. des Begriindungstextes). Das VG Wiirzburg
(VG Wirzburg Urteil vom 07.06.2011, AZ W 4 K 10.754) stellt dazu
zusammenfassend fest, dass ,im Ubrigen hinreichende wissenschaftlich
begriindete Hinweise auf eine beeintrachtigende Wirkung der von
Windkraftanlagen hervorgerufenen Infraschallimmissionen auf den
Menschen bisher nicht vorliegen. Bei komplexen Einwirkungen, Uber die
noch keine hinreichenden wissenschaftlichen Erkenntnisse vorliegen,
gebietet die staatliche Schutzpflicht aus Art. 2 Abs. 1 GG nicht, alle nur
denkbaren  SchutzmalBnahmen zu treffen. Deshalb ist der
Verordnungsgeber nicht verpflichtet, Grenzwerte zum Schutz von
Immissionen zu verschéarfen (oder erstmals festzuschreiben), tber deren
gesundheitsschadliche Wirkungen keine verlasslich wissenschaftlichen
Erkenntnisse vorliegen®.

In Kapitel 4.5. der Begriindung wird ausfuhrlich auf das Thema Infraschall
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eingegangen. Zu der genannten Studie des Robert-Koch-Instituts (2007)
sowie den Ausfuhrungen im Bundesgesundheitsblatt (2007) sei folgendes
auszufuhren:

Das Wort "Windkraft" kommt in der gesammten Studie nur in einem Absatz
(siehe Seite 1587) vor:

"Ein weiteres Beispiel sind die Emissionen von Windkraftanlagen, die
teilweise sehr nah an Wohnbereichen aufgestellt sind. Dazu wurden
Messungen und Beurteilungen seitens der Bundeslander, der
Windenergieverb&nde und Umweltschutzverbande vorgenommen. Sie
ergaben einheitlich, dass die festgestellten Infraschallpegel von
Windkraftanlagen unterhalb der normalen Wahrnehmungsschwelle liegen.
Da die individuelle Wahrnehmungsschwelle stark um die nominale
Wahrnehmungsschwelle streut, muss auch an die besonders sensitiven
Personen gedacht werden. Dartiber hinaus muss hinsichtlich der
gesundheitlichen Bewertung auch der tieffrequente Horschall beachtet
werden. Hierzu liegen bisher keine ausreichenden Daten vor."

In der Studie steht auch, dass Infraschall erhebliche Probleme verursachen
kann (dezentrale Heizkraftwerke, Umwalzpumpen, sowie im stadtischen
Bereich mit Kihlaggregaten und Schwerlastverkehr). Um als Argument
gegen eine Planung von Windparks verwendet zu werden, liegen keine
entsprechend belastbaren Ergebnisse vor. Die Stadt tragt dem
Schutzanspruch der umliegenden Bebauung hinreichend Rechnung.

Zur Aussage, dass die WHO einen Mindestabstand von 2.000 m zwischen
WEA und Wohnbebauung empfiehlt, wird auf die Landesanstalt fir Umwelt,
Messungen und Naturschutz des Landes Baden-Wirttemberg
(http://www.lubw.baden-wuerttemberg.de/servlet/is/229961/) verwiesen.
Diese fuhrt aus, dass die WHO der Landesanstalt auf Anfrage mit Schreiben
vom 22.03.2013 mitgeteilt hat, dass sie weder Richtlinien speziell fir Larm
von WEA noch Empfehlungen zu Abstdnden zwischen WEA und
Wohnbebauung verdoffentlicht hat. Die oft zitierten WHO-Mindestabsténde
von WEA zu bebauten Gebieten gibt es nicht. Allgemeine Hinweise zum
nachtlichen Schutz vor Larm werden in der WHO-Veréffentlichung ,Night
Noise Guideline for Europe® aus dem Jahre 2009 gegeben. Als



http://www.lubw.baden-wuerttemberg.de/servlet/is/229961/

Stadt Bramsche: Bebauungsplan Nr. 156 Frihzeitige Beteiligung: Abwagung der Hinweise, Anregungen und Bedenken Stand: 01.06.2015 Seite 73

Vorsorgewert zur Vermeidung von gesundheitsrelevanten Effekten, auch fir
besonders empfindliche Personen wie z.B. Kinder oder Kranke, wird ein
AulRenpegel von 40 dB(A) fir die Nacht genannt. Dies entspricht dem
Immissionswert der TA-Larm fiir allgemeine Wohngebiete.

Zu den Abhandlungen des amerikanischen Hoérforschers SALT wird
ebenfalls auf die Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz
des Landes Baden-Wirttemberg (http://www.lubw.baden-
wuerttemberg.de/servlet/is/229961/) verwiesen.

Diese flhrt aus : ,Die Arbeiten von Prof. Alec Salt zum Thema Windenergie
sind wissenschaftlich umstritten und wurden schon vielfach angegriffen, da
sie spekulativ und nicht nachvollziehbar sind. Sie gelangen stets zu dem
Ergebnis, dass Windenergieanlagen schlecht fir die Gesundheit sein
konnen.

Als Grundlage fir seine Aussage verwendet Prof. Salt friilhere Studien an
Meerschweinchen, die starkem Infraschall ausgesetzt wurden. Er konnte
nach eigenen Angaben vergleichsweise starke elektrische Impulse im
Innenohr der Meerschweinchen an den aufl3eren Haarzellen messen. Dies
sei ein Nachweis, dass tieffrequente Gerausche das Ohr der
Meerschweinchen stark stimulieren. Prof. Salt vermutet, dass diese
Erkenntnis auf den Menschen Ubertragbar sein kénnte. Obwohl Menschen
elektrische Impulse der au3eren Haarzellen nachweislich nicht héren bzw.
wahrnehmen kdnnen, gabe es nach seiner Ansicht mehrere denkbare
negative Wirkungen von Infraschall. Hierzu gehdrten z. B. eine
Horschwellenverschiebung, ein Uberdruck in der Horschnecke oder eine
Stimulation des Unterbewusstseins. Dies kdnne moglicherweise zu
Symptomen wie Pulsation, Unwohlsein, Stress, Unsicherheit,
Gleichgewichtsstérungen, Schwindel, Ubelkeit, "Seekrankheit", Tinnitus,
Druckgefihl im Ohr, Schlafstérungen, Panik, Blutdruckanstieg und
Konzentrationsstérungen fihren.



http://www.lubw.baden-wuerttemberg.de/servlet/is/229961/
http://www.lubw.baden-wuerttemberg.de/servlet/is/229961/
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Viele dieser beschriebenen Effekte lassen sich bei sehr hohen
Infraschallpegeln im Bereich der Schmerzgrenze gut beobachten. Es ist
jedoch weder plausibel noch nachgewiesen, dass tieffrequente Gerausche
mit millionenfach kleineren Pegeln, wie sie durch Windenergieanlagen
verursacht werden, zu solchen Symptomen fuhren kénnen. Zudem sind
diese Pegel mit den natirlichen Windgerauschen und vielen
Alltagsgerauschen vergleichbar. Somit ist eine Relevanz der Ergebnisse
von Prof. Salt fur die Risikobewertung von Windkraftgerauschen nicht
erkennbar.

Die Abhandlung ,Infraschall von Windkraftanlagen als Gesundheitsgefahr*
von Prof. Dr. Erwin Quambusch (Herr Quambusch war ein Jurist aus
Bielefeld) und Martin Lauffer vom 29. Januar 2008 wird oft als Beispielstudie
herangezogen. In dieser Abhandlung werden aber viele Quellen verzerrt
oder falsch wiedergegeben. So bezieht sich die Abhandlung beispielsweise
u .a. auf die Studie ,Auswirkungen einer sublimen Beschallung mit einer
Frequenz 4 Hz, 8 Hz und 31,5 Hz* von Weiler aus dem Jahr 2005, deren
Schlussfolgerungen aufgrund unzuldnglichen Versuchsdesigns und viel zu
kleiner Stichprobenmenge (es wurde nur eine Person untersucht, die immer
informiert wurde, wenn sie wieder einer Infraschallemission ausgesetzt
wurde) unzuldssig sind. Martin Lauffer selber machte in einem
Zeitungsinterview (Badische Zeitung, 19.11.2011) die Aussage, dass die
Ergebnisse seiner Studie nicht das Resultat einer methodisch zuverlassigen
Erhebung sind.

Die in Kap. 4.5. der Begriindung genannten Quellen kénnen um folgende
erweitert werden:

Auch das Bayrische Landesamt fir Umwelt (Geschaftsbereich
Lebensministerium Bayern.de) kommt in seiner Ausarbeitung zum Thema
Windkraftanlagen- beeintrachtigt Infraschall die Gesundheit?“ aus dem
Jahre 2014 zu dem Fazit: ,Da die von Windkraftanlagen erzeugten
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Infraschallpegel in der Umgebung deutlich unterhalb der Ho6r- und
Wahrnehmungsgrenzen liegen, konnen nach heutigem Stand der
Wissenschaft Windkraftanlagen beim Menschen keine schéadlichen
Infraschallwirkungen  hervorrufen.  Gesundheitliche ~ Wirkungen von
Infraschall (kleiner 20 Hertz) sind erst in solchen Fallen nachgewiesen, in
denen die HOr- und Wahrnehmbarkeitsschwelle Gberschritten wurde.
Nachgewiesene Wirkungen von Infraschall unterhalb dieser Schwelle liegen
nicht vor.”

Das Landesgesundheitsamt Baden-Wirtemberg kam bei der Veranstaltung
~Windenergie und Infraschall® am 04.07.2013 (http://www.region-
karlsruhe.deffileadmin/files/Projekte/Veranstaltung_Windenergie_Infraschall/
ProoC3%A4sentation%20Jovanovic%20LGA.pdf3) zu folgenden Schluss-
folgerungen:

- Die wenigen Studien, die zu den gesundheitlichen Auswirkungen
durch Infraschall im Zusammenhang mit WEA existieren, sind in
ihren Ergebnissen nicht eindeutig.

- In neueren Studien aus 2011-2013 gibt es keine eindeutige
Aussage, dass Infraschall in Zusammenhang mit WEA zu
Belastigungen oder anderen gesundheitlichen Effekten flhrt
(Fairboud et al. 2013: 21 Literaturquellen ; sowie Bericht ,Health
Impact of Wind Turbines® Univerity of Salford, Manchester 2013:
56 Literaturquellen).

- LfU Bayern (2000): WEA 1 MW, Messort 250 m entfernt.
Infraschallbereich nicht wahrnehmbar, da er unterhalb der Hor-
und Wahrnehmungsschwelle liegt.

- O’Neal et al. (2011): Messung 1 Woche, aul3en/ innen bei zwei
WEA Modellen (1,5 MW und 2,3 MW), Infraschall nicht hérbar
auch bei sensibler Person im Abstand von 305 m.
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- LUBW Messungen (2013): Der Anteil des Infraschalls von WEA
wird mit zunehmendem Abstand geringer, in 700 m verschwindet
Signal im Hintergrundrauschen.

- Schallpegel liegen bereits bei geringen Abstand unterhalb der
Hor- und Wahrnehmungsschwelle.

- Da das messbare Infraschall-Signal unter bestimmten
Voraussetzungen (wie z.B. Entfernung in wenigen hundert
Metern) im Hintergrundrauschen verschwindet, sind biologische
Wirkungen auf Infraschall durch WEA nicht zu erwarten.

Auch das Landesamt fur Natur, Umwelt und Verbraucherschutz des Landes
Nordrhein-Westfalen (www.lanuv.nrw.de /.geraeusche/ windenergie.htm)
kommt zu der Einschatzung, dass zwar messtechnisch nachgewiesen
werden kann, dass Windenergieanlagen Infraschall verursachen. Die
festgestellten  Infraschallpegel liegen aber weit unterhalb der
Wahrnehmungsschwelle des Menschen und sind damit vollig harmlos.

Das VG Munster (Urteil vom 21. September 2012 Az. 10 K 758/11) kam zu
folgender Einschatzung: ,Die Rechtsprechung geht vor diesem
Hintergrund dbereinstimmend davon aus, dass moderne Windenergie-
anlagen Infraschall in einem - im Rechtssinne - belastigenden Ausmal}
nicht erzeugen.”

Die Ausfiihrungen zum Infraschall in Kap. 4.5 der Begriindung werden um
die voranstehenden Quellen / Urteile vervollstandigt.

Zusammenfassend schlie3t sich die Stadt Bramsche den Kenntnissen des
Bayrischen Landesamtes fir Umwelt, des Landesgesundheitsamtes Baden-
Wirttemberg sowie des Landesamtes fur Natur, Umwelt und
Verbraucherschutz des Landes NRW an.

Bezuglich der thematisierten ,Landerdéffnungsklausel” ist auszufiihren, dass
der Deutsche Bundestag im Juli 2014 einer Landeroffnungsklausel im
Baugesetzbuch zugestimmt hat.



http://www.lanuv.nrw.de/
http://openjur.de/gericht-261.html
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siid-Ostlicher Richtung von meinem Wohnhaus mit einer geplanten Hohe von 210 Metern Fliigelhthe
errichtet werden. Daher ist mit einer téglichen Beschattung von mindestens 1 Stunde zu rechnen. Aus diesen
Beschattungszeiten ergibt sich der notwendige Einbau einer Abschaltautomatik. Die maximal erlaubte, nach
dem ,,worst case™ zugrunde gelegte, astronomische Beschattungsdauer

betrégt im Jahr 30 Stunden. Daraus ergibt sich gemiB Punkt 1.3 der ,,Hinweise zur Ermittlung und
Beurteilung der optischen Immission von WEA der Bund-Linder Arbeitsgemeinschaft* eine tatséichliche
meteorologischen Beschattungsdauer von 8 Stunden pro Jahr. Dieser Wert muss als Grundlage fiir die
automatischen Abschaltung eingestellt werden. Die Einhaltung dieser Abschaltzeiten wird in einem Logbuch
dokumentiert.

Da es keine gesetzlichen Richtwerte fiir die Schattenwurfdauer gibt, muss im Genehmigungsverfahren
zwingend auf die Einhaltung der Richtwerte aus ,,Hinweise zur Ermittlung und Beurteilung der optischen
Immission von Windenergieanlagen — (WEA -Schattenwurf Hinweise)* der Bund-Lénder
Arbeitsgemeinschaft hingewiesen werden. Um die Einhaltung der in diesem Arbeitsblatt dokumentierter
Abschaltzeiten zu gewihrleisten, muss der Betreiber der Anlage die Logbuchdokumentation der Stadt
Bramsche als Gewerbeaufsichtsbehdrde in regelm#Bigen Abstinden zur Verfiigung stellen. Dadurch werden
‘gerichtliche  —— )

Auseinandersetzungen wegen zu langer Beschattungen vermieden.

2.

Vor Inbetriebnahme der Anlage ist die tatsichliche Schallbelastung zu ermitteln. Bei Uberschreitung des
maximalen Schallpegel darf die Anlage nur mit verminderter Leistung und Drehzahl reduziert betrieben
werden. Die Einhaltung dieser Schallvermindernden MaBnahmen muss von der Gewerbeaufsicht in
regelméBigen Abstinden iiberpriift werden.

4.

In einem Urteil des BFH wurde die Wertminderung einer Immobilie und damit eine ErméBigung nach § 82
Abs. 1 Satz 2 Nr. 1 BewG durch Anderung des Einheitswertes eindeutig bejaht.In einem weiteren Urteil hat
das FG Niedersachsen einem Hauseigentiimer die Verringerung des Einheitswertes um 40 % wegen eines
verringerten Wiederverkaufswerts seines Hauses

abgelehnt. Zwar sei es nach Auffassung des Finanzgerichts grundsitzlich durchaus vorstellbar, dass
Windkraftanlagen einen Abschlag nach § 82 BewG begriinden konnen, im Entscheidungsfalle war die
Larmbeldstigung allerdings nicht stiirker, als die einer einigermaBen befahrenen BundesstraBe. Nachgehend
hat der BFH in diesem Fall entschieden, dass die Frage, ob die von Windkraftanlagen ausgehenden
Immissionen eine ErméBigung nach § 82 Abs. 1 Satz 2 Nr. 1 BewG rechtfertigen konnen, ohne weiteres zu
bejahen ist und daher nicht kldrungsbediirftig. Die Frage, ob eine derartige ErméBigung bei einer Entfernung
zur Windkraftanlage von weniger als 2500 m zu gewihren ist, ist nicht allgemein zu beantworten, sondern nur
nach den Umsténden des Einzelfalles oder einer Gruppe von Einzelfillen. Bei einer Entfernung von 500
Metern zwischen Wohnhzusern und WEA wird eine Klage jedoch wohl erfolgreich sein.

Ich fordere deshalb eine Minderung des Einheitswertes nach § 82 Abs. | Satz 2 Nr. 1 BewG fiir die
Wohngebiude, die bis zu einem Abstand von 1000 Metern von der WEA liegen.

5.

Nach einer Empfehlung des Bundesministerium fiir Verkehr, Bau und Stadtentwicklung und dem
Bundesverband Windenergie sollten ab dem Jahre 2015 nur noch bedarfsgerechte Befeuerungsleuchten
(Hinderniskennzeichnung), die nur Blinken, wenn Flugzeuge in der Nihe sind, eingebaut werden. Die
~Allgemeine Verwaltungsvorschrift zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen® vom Juli 2004 hat zum
Ziel, die Belastung durch Gefahrenfeueranlagen bei WEA auf benachbarte Siedlungen zu reduzieren.

Das Fraunhofer-Institut fiir Hochfrequenzphysik und Radartechnik (FHR) und die Firma Industrial
Electronics haben ein auf Passiv-Radar-Sensoren basierendes System zur bedarfsgerechten Befeuerung von
Windenergieanlagen entwickelt. Es ist bereits in einigen Enercon Windparks eingebaut und wird ab 2015
serienreif sein.

Um eine unnétige Lichtverschmutzung zu vermeiden, die Akzeptanz von Windenergieanlagen zu steigern und
das nichtliche Landschaftsbild nicht zu beeintréchtigen ist der Einbau einer bedarfsgerechten
Hindernisbefeuerung dringend angeraten. Die Stadt Bramsche sollte auf den Einbau dieser Anlage im

Ob und mit welchen Abstanden Niedersachsen von der Landeroffnungsklausel
Gebrauch machen wird, kann dahingestellt bleiben, da der LK Osnabriick die
Abgrenzung von Vorrangstandorten vor Einfilhrung einer solchen Klausel und
Inanspruchnahme durch das Land Niedersachsen vorgenommen hat.

Den Bedenken wird nicht gefolgt.

2.) Zum Entwurf des B-Plans wurde ein Schattenwurfgutachten erstellt,
welches die astronomisch mdgliche Schattenwurfdauer an den
Immissionspunkten um die geplanten Windparke auflistet. Eine
entsprechende textliche Festsetzung ist in den B-Plan aufgenommen
worden. Entsprechende Regelungen zur Abschaltung von WEA bei
Uberschreitung der Orientierungswerte (siehe hierzu Kap. 4.4 der
Begrindung) werden durch den LK OS im nachfolgenden immissions-
schutzrechtlichen Genehmigungsbescheid festgesetzt. Der LK als
Genehmigungsbehérde muss die Einhaltung seiner Nebenbestimmungen in
den Genehmigungen tUberprifen.

3.) Zum Entwurf des B-Plans wurde ein_Schallgutachten erstellt, welches die
Schallimmissionen an den Immissionspunkten um die geplanten Windparke
ermittelte. Im B-Plan werden die max. Schallleistungspegel fir jede WEA
zur Tag- und Nachtzeit entsprechend der Ergebnisse des Gutachtens
festgesetzt. Der LK Osnabriick als zustandige Genehmigungsbehorde
(BImSchG) wird den né&chtlichen schallreduzierten Betrieb der WEA im
Rahmen der Zulassung der WEA als Nebenbestimmung in den
Genehmigungsbescheid aufnehmen. Der LK als Genehmigungsbehdrde
muss die Einhaltung seiner Nebenbestimmungen in den Genehmigungen
tberprifen.

4.) Die Planung beachtet die stéadtebaulichen Kriterien des Auf3enbereichs

und Schutzanspriiche der benachbarten Nutzungen entsprechend den
vorgegebenen rechtlichen Bestimmungen. Hierdurch wird sichergestellt,
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dass keine Wertverluste auftreten, die nicht im Rahmen der Sozialbindung
des Eigentums zumutbar sind. Es besteht kein Anspruch darauf, dass in der
Umgebung eines Grundstiicks keine bauliche Nutzung stattfindet, sofern die
Schutzanspriiche des Grundstiicks eingehalten werden. Gerade beim
Wohnen im planungsrechtlichen Auf3enbereich muss damit gerechnet
werden, dass Nutzungen, die der Gesetzgeber als privilegierte Vorhaben
explizit nur fur den Aul3enbereich vorgesehen hat, wie z.B. Biogasanlagen,
landwirtschaftliche Nutzung, WEA etc., dort auch angesiedelt werden.

Der potentielle Wertverlust von Immobilien durch Anderungen in der
Umgebung, sei es durch StralBenbau, Gewerbegebiete oder
Windenergieanlagen, ist durch gesetzliche Regelungen zu Schutzabstanden
und zum Larmschutz soweit minimiert, dass er als gesetzlich unerheblich
eingestuft werden kann. Wenn also Windenergieanlagen die gesetzlich
festgelegten Immissionswerte und Mindestabstande einhalten,
beeintrachtigen sie nach aktueller Rechtsprechung die Wohn- und
Wertqualitdt der Umgebung nicht.

Das VG Minster (Urteil vom 21. September 2012 Az. 10 K 758/11) wies
eine entsprechende Klage mit folgender Begriindung ab:

,Die geltend gemachte etwaige Wertminderung des Grundsticks der
Klager, die mit der Errichtung der Anlage verbunden sein mag, bildet fur
sich genommen keinen Mal3stab dafir, ob die Anlage gegeniber den
Klagern rucksichtslos ist. Zwar schitzt Art. 14 Abs. 1 GG die Nutzbarkeit
des Eigentums und die diesbeziigliche Verfugungsfreiheit, doch berihren
rechtmafige, hoheitlich bewirkte Minderungen des Marktwertes eines
Vermogensgutes in der Regel nicht den Schutzbereich des
Eigentumsrechts. Dies gilt insbesondere auch fir Wertverluste an einem
Grundstuck, die durch die behdrdliche Zulassung eines Vorhabens in der
Nachbarschaft eintreten. Es mag zwar sein, dass die Nahe einer
Windenergieanlage ein fir den Grof3teil der Interessenten die
Kaufentscheidung maf3gebliches Kriterium darstellt. Bei einem Kauf eines
Objekts im Auf3enbereich ist aber auch immer zu beriicksichtigen, dass
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nachfolgenden Genehmigungsverfahren nach dem BImSchG bei der Luftfahrtbehtrde bestehen

6

Im Bereich Ahrensfeld sind im Herbst und im Winter sehr oft zichende Wildginse und Kraniche zu
b.cohachtcn. Die einzelnen Baumreihen werden dabei als Rastplatz genutzt L;urch den Bau der Wi" T
die Zugvogel verscheucht. Als Ausgleich N B i
ﬂiAr diese Rastplitze miissen geeignete Mafinahmen und Ersatzfl
l_i'lrschkiifcr in den Eichenwildern von den geplanten Eingriffen
Eine Untersuchung iiber die Auswirkungen der geplzmteanEA
wiederholt und vervollstindigt werden. :

dchen geschaffen werden. Auch sind die
in das Landschaftsbild stark gefihrdet.
auf die gefihrdeten Tierarten muss deshalb

Freundliche GriiBe

dort unter anderem Anlagen zur Nutzung von Windenergie als privilegierte
Vorhaben (8 35 Abs. 1 Nr. 5 BauGB) zulassig sind.*

Den Bedenken wird nicht gefolgt.

5.) Festlegungen zur Kennzeichung von WEA sind Gegenstand des
nachfolgenden immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsbescheides
durch den LK Osnabrtick.

Die bedarfsgerechte Hindernisbefeuerung ist bislang noch nicht in die
entsprechende  Verwaltungsvorschrift —aufgenommen worden. Eine
Marktreife wird 2015 erwartet. Ob und wann diese Art der Kennzeichung in
die entsprechende Verwaltungsvorschrift aufgenommen wird, kann die Stadt
Bramsche nicht abschatzen. In den Begrindungstext wird eine
entsprechender Passus aufgenommen, dass, sollte wahrend des
Verfahrens zur BImSchG-Genehmigung nach geltender Verwaltungs-
vorschrift eine radargestiitzte Hindernisbefeuerung zulassig sein, die Stadt
darauf hinwirken wird, dass diese als Auflage in die BImSchG-
Genehmigung aufgenommen wird.

6.) In Abstimmung mit der Fachbehdrde des LK Osnabrick wurde fir die
verbindliche Bauleitplanung Brut- und Rastvogelerfassungen sowie
Fledermauserfassungen fur erforderlich gehalten. Spezielle Unter-
suchungen des Vogelzugs wurden von Seiten des LK Osnabrick fiur die
Vorranggebiete fir die Windenergienutzung im Stadtgebiet Bramsche, auch
unter Kenntnis des Zuggeschehens im LK Osnabrick, nicht fur erforderlich
gehalten. Der LK Osnabriick hat im Rahmen der avifaunistischen
Untersuchungen zur Teilfortschreibung des RROP (2013) beziglich des
Untersuchungsumfangs zu Gast- und Rastvogeln den Untersuchungsraum
zur Betrachtung von Zugkorridoren bzw. Wechselwegen zwischen
Nahrungs- und Schlafhabitaten z.T. erweitert. Bei den Erfassungsterminen
im Zuge der Teilfortschreibung des RROP wurden die Erfassungstermine so
gewahlt, dass die Zugperioden Heim- und Wegzug als auch die die
Uberwinterung berticksichtigt wurden. Die Ergebnisse dieser Erfassungen
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flossen in den Abwagungsprozess zu den Potenzialflachen ein, d.h. der LK
Osnabrick hat die Vorranggebiete fur die Windenergienutzung unter
Kenntnis des Rast- und Zuggeschehens in und Uber diesen Flachen
ausgewiesen.

Die Rastvogelerfassung fir den Windpark Ahrensfeld erfolgte an 24
Terminen zwischen August 2013 und April 2014 und beinhaltet somit auch
den Fruhjahrs- und Herbstzug. Wenn im Rahmen dieser Erfassungen
groRere Zugschwarme das Untersuchungsgebiet Uberquert hatten, waren
sie protokolliert worden und im Gutachten als Uberflieger genannt worden.
Dies war jedoch nicht der Fall.

Die  europaische Brutpopulationen der Kraniche ziehen  auf
unterschiedlichen Routen in die Winterquartiere. Man kann den
europaischen Kranichzug in zwei Routen unterteilen: der baltisch-
osteuropdische Zugweg fuhrt Kraniche im Herbst aus Finnland, dem
Baltikum, Polen und Teilen Russlands zu den grof3en Rastplatzen der
ungarischen Tiefebene. Den westeuropdischen Zugweg nutzen im
Wesentlichen Kraniche aus Mitteleuropa und Skandinavien (siehe hierzu
DER FALKE — JOURNAL FUR VOGELBEOBACHTER , Januar 2014, Seite
32). Die 0.g. Zugrouten nehmen aber gréRRere Breiten in Anspruch und die
Kraniche ziehen bei diesen Uberregionalen Fliigen in Héhen tber 200 m.

Im Untersuchungsgebiet wurden keine rastenden Kraniche erfasst. Damit
handelt es sich nicht um einen Nahrungsplatz des Kranich, von dem die
Kraniche dann erst aufsteigen und kurzfristig in geringeren Hohen fliegen.

Im Allgemeinen sind Kollisionen von Kranichen mit WEA nahezu
auszuschlieRen (DURR 2014, DURR & LANGGEMACH 2013). Eine
Kollisionsgefahr bei ziehenden Kranichen besteht vor allem bei schlechter
Witterung (starker Regen, dichter Nebel) und daraus resultierenden
schlechten Sichtverhaltnissen und niedrigen Flughdhen der Kraniche (BFF
2013). Schlagopfer an WEA sind gering (DURR 2014).

Weder Kraniche noch Ganse rasten in Baumen, sondern auf offenen
Flachen.
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Den Bedenken wird nicht gefolgt.
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1)

geplanten Windkraftanlagen Ahrensfeld, Wittefeld und Kalkriese persé
betroffen fiihle.

Bei der Abwagung sind sowohl éffentliche als auch private Belange zu
beriicksichtigen. .

Eine Beriicksichtigung privater Belange kann ich fiir mich aus den
verdffentlichten Genehmigungsunterlagen nicht erkennen

Daher erhebe ich nachstehende Einwendungen gegen das oben genannte
Projekt.

Die Windkraft steht auf der Priorititenliste von Regierungen ganz oben, wenn
es darum geht, Wege zur Verminderung der CO2-Emissionen zu finden. Als
eine erneuerbare Energiequelle scheint der Wind als natiirliche Energiequelle,
die einmal Energie liefern kann und zum anderen freundlich zur Umwelt ist, in
die Rechnung zu passen, aber es gibt eine andere, dunkle Seite der
Windenergie, die die Option weniger griin aussehen lisst als man gemeinhin
denkt.

Hier sind fiinf Griinde, iiber die Windkraft als eine griine Option noch einmal
nachzudenken:

Windturbinen benétigen Kapazitiiten als Backup

Der Wind ist unvorhersehbar, niemand kann wissen, wann er blist oder wann es zur Windstille
kommt. Aber weil das moderne Leben eine verlissliche Energiequelle braucht, bendtigt jede
Windturbine Kapazititen als Backup. In fast allen Fillen ist es viel effizienter, Gasgeneratoren
zu betreiben und sich nicht die zusitzlichen Kosten und den Kohlenstoff-FuBabdruck der
Windfarm aufzuhalsen.

Kohlenstoffanfall beim Bau der Windturbinen

Windturbinen sind komplexe Maschinen, fiir deren Herstellung man grofie Mengen von Stahl
und Beton fiir den Turm und das Fundament braucht, zusétzlich zu Materialien wie Kupfer,
Aluminium und Kohlenstoffverbindungen fiir die Rotorblitter und das Generatorsystem. Es
heifit, dass Beton fiir 5% bis 10% aller anthropogenen Kohlenstoffemissionen verantwortlich
ist, emittiert es doch annihernd 1,25 Tonnen Kohlendioxid pro Tonne

Beton. Fiir Windturbinen an den Kiisten bendtigt man zwischen 500 und 1000 Tonnen Beton
fiir ein solides Fundament, was der Umwelt einen hohen Preis abverlangt, bevor iiberhaupt das
erste Kilowatt erzeugt wird.

V. Lfd.Nr. 3 Privatperson 3 am: 28.07.2014
Einspruch und Stellungnahme Windpark /\ N TEDR Abwagungsvorschlag:
Ahrensfeld,Wittefeld und Kalkriese - 3 o
| " Julf 2014
Sehr geehrte Damen und Herren, /‘\{ ; 174/
Ich erklare hiermit ausdriicklich, dass ich mich LE (] . . - : i
chf:f: digeEr:iirfrl?llinzujnguger:cBetr?:: g;r 2"4'° AN 1.) Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen. Sie betreffen jedoch

nicht die konkreten Festsetzungen der drei B-Plane, sondern sind
allgemein formulierte Grinde gegen Windenergie: Hierzu ist
auszufihren, dass die Energiewende politischer Beschluss ist, der
LK Osnabriick Vorranggebiete fur die Windenergienutzung im RROP
ausgewiesen hat und die Stadt Bramsche im Rahmen der
gesetzlichen Anpassungspflicht ihren Flachennutzungsplan an die
Vorgaben des RROP anpassen muss und durch die B-Plane nur
noch eine Feinsteuerung dieser Nutzung innerhalb der
ausgewiesenen Vorrangflaichen vornehmen kann. Ob eine
Windenergienutzung innerhalb der Vorranggebiete erfolgt, ist nicht
mehr Gegenstand dieser Planung, sondern allein wie die
Windenergienutzung innerhalb der Vorrangflache im Detail erfolgen
soll. Dabei ist der Windenergie substanziell Raum zu geben. Der LK
hat in seiner Teilfortschreibung des RROP die Schutzgiter Mensch,
Boden, Tiere und Pflanzen sowie Landschaftsbild beriicksichtigt.
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2.)

3)

4.

5)

Flora und Fauna

Windkraft hat einen groflen negativen Effekt auf wild lebende Tiere, vor allem Vogel. Die
griine Berechtigung von Windturbinen wird besonders am Altamont —

. . i usgewiesenen
£ 'tamont - Pass in Kalifornien 2.) Der Landkreis Osnabriick hat bei der Auswahl der ausg
herausgefordert, die jedes Jahr fiir den Tod Tausender Végel verantwortlich sind, bei denen es ' . kte Landschaftsbild und ErhOIUng
sich vielfach um geschiitzte Arten handelt. Vorrangstandorte auch die Aspe

bertcksichtigt. Die Stadt schliel3t sich diesem Ergebnis an. Ob eine

Landschaftsvernichtung

_ . - ebiete erfolgt, ist nicht
Windparks werden immer unpopulérer, weil sie das natiirliche Landschaftsbild verderben, W|ndenerglenUtzun9 innerhalb der Vorrangg . . die
Naherholungsgebiete der Stadt Bramsche werden durch die Windparks Wittefeld, Kalkriese tand dieser P|anung, sondern allein wie
und Ahrensfeld fiir Jogger Fahrradfahrer und den Touristenvehrker zwischen Alfsee und mehr GegenS a . i il erfolaen
Varuspark unattraktive. Die natiirliche Stille in diesem Gebiet wird Fiir immer zerstért die . . nutzung innerhalb der VorrangfIaChe im Detail e 9
natiirliche Schénheit der Gegend wird verschandelt, Geplante Windparks in anderen Wmdenerg e
Bundeslindern(die einen Abstand von 2000 Metern vorsehen) stehen dhnlichen Problemen
gegeniiber, wenn sie in oder nahe bei ausgewiesenen geschiitzten Landschaften vol] natiirlicher soll. )
R 3.) Bezlglich Larm und Schattenwurf sei auf die entsprechenden
.) bé N
. Ausfuhrungen in Kap. 4.3 und 4.4 der Begriindung zum B-Plan
Es gibt Befiirchtungen, dass durch Windturbinen bei Ortschaften und einzeln stehenden . Zum Entwurf des B-Plans wurden entSpreChende
Hausern(biss nur 500 Meter Abstand Larmbeldstigung, Schattenwurf)_Gesundheitsprob]eme verwiesen. . . Richt- und
bei den Anwohnern hervorgerufen werden. Berichtet wurde unter anderem iiber hten erarbeitet, welche die Einhaltung der
Schwindelgefiihle, Ubelkeit und Kopfschmerzen. Eine allgemeine Beschwerde gibt es tiber das Gutachte ! . Betrieb der WEA
zischende Gerausch der Rotorblitter, das den Schlaf unterbrechen und die Konzentration 0O 'entierungSWE‘ rte belegen, Der schallreduzierte Be
schwichen kann. Die Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit werden immer noch n . hallleistun Spege| in der
untersucht, aber e ist ein wichtiger Faktor, der bej der Bewertung der Windkraft erwigt zur Nachtzeit wird Uber einen max. Schallle g o
werden
erden muss Planzeichung festgesetzt. Zum Schattenwurf erfolgte eine textliche
Ich fordere neutrale Lérmgutachten. Die heute durch Errichter und Betreiber bezahiten a . . hrankungen konnen auf Grund
Gutachten verneinen regelmagig die Impulshaltigkeit des Larms, der von Windkraftwerken Festsetzung- Gesundheitliche Einsc
ausgeht, der fiir jeden hérbar ist und durch von Gerichten beauftragte, neutrale Gutachter

auch immer wieder bestétigt wird. Die Betreiber-Gutachten kénnen somit als mindestens

; L e i . 4.3
der wissenschaftlichen Erkenntnisse bei Einhaltung der in Kap .
unvollstandig, wenn nicht falsch bewertet werden und diirfen keine Grundlage fiir i Orienti erung swerte nicht
Genehmigungsentscheidungen sein. und 4.4 genannten Richt- und

prognostiziert werden. Den Bedenken wird nicht gefolgt.

Auch sollte man dariiber nachgedacht haben wie der Wertverlust fiir die Anlieger verkraftet . .. B-Plan erforderlichen Schall- und Schattenwu rfg utachten
werden kann. Filr viele ist die Immobilie die Altersversorgung.Altersarmut,,Lﬁnnbeléistigung 4.) Die fur den B- icht im Auftrag
und die Angst vor Krankheit sind eine Zukunfisprognose durch WINDKRAFT AUF DIE ICH im Auftrag der Stadt Bramsche erstellt und nic
UND MEINE KINDER GERNE VERZICHTEN KONNEN.: wurden im g Bedenken wird nicht gefolgt

5 i etreiber. Den Beden :
Windfarmen sieht man in zunehmender Anzahl iiberall auf der Welt, egal wo man wohnt, aber Spaterer Wmdparkb baulich Kriterien des
wahrend es die Planer von Windparks und Generatoren im Allgemeinen gut meinen, gibt es e ie stadtebaulichen
einige ernste Probleme und unerwartete Konsequenzen bei der emeuerbaren Option. 5) V\/ertv—el’lust Die Planung beachtet d hbarten Nutzungen
Bramsche den 28.07.2014 Auf3enbereichs und Schutzanspriiche der benachba
MfG

entsprechend den vorgegebenen rechtlichen Bestimmungeh.
Hierdurch wird sichergestellt, dass keine Wertverluste auftreten, die
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nicht im Rahmen der Sozialbindung des Eigentums zumutbar sind.
Es besteht kein Anspruch darauf, dass in der Umgebung eines
Grundstiucks keine bauliche Nutzung stattfindet, sofern die
Schutzanspriiche des Grundstiicks eingehalten werden. Gerade
beim Wohnen im planungsrechtlichen AufRenbereich muss damit
gerechnet werden, dass Nutzungen, die der Gesetzgeber explizit nur
fur den AuRenbereich vorgesehen hat, wie z.B. Biogasanlagen,
landwirtschaftliche Nutzung, WEA etc., dort auch angesiedelt
werden.

Der potentielle Wertverlust von Immobilien durch Anderungen in der
Umgebung, sei es durch StraBenbau, Gewerbegebiete oder
Windenergieanlagen, ist durch gesetzliche Regelungen zu Schutzabstanden
und zum Larmschutz soweit minimiert, dass er als gesetzlich unerheblich
eingestuft werden kann. Wenn also Windenergieanlagen die gesetzlich
festgelegten Immissionswerte und Mindestabstande einhalten,
beeintrdchtigen sie nach aktueller Rechtsprechung die Wohn- und
Wertqualitdt der Umgebung nicht.

Das VG Minster (Urteil vom 21. September 2012 Az. 10 K 758/11) wies
eine entsprechende Klage mit folgender Begriindung ab:

,Die geltend gemachte etwaige Wertminderung des Grundstiicks der
Klager, die mit der Errichtung der Anlage verbunden sein mag, bildet ftr
sich genommen keinen Malstab dafir, ob die Anlage gegeniber den
Klagern ricksichtslos ist. Zwar schitzt Art. 14 Abs. 1 GG die Nutzbarkeit
des Eigentums und die diesbezigliche Verfigungsfreiheit, doch berthren
rechtméfige, hoheitlich bewirkte Minderungen des Marktwertes eines
Vermogensgutes in der Regel nicht den Schutzbereich des
Eigentumsrechts. Dies gilt insbesondere auch fir Wertverluste an einem
Grundstiick, die durch die behdrdliche Zulassung eines Vorhabens in der
Nachbarschaft eintreten. Es mag zwar sein, dass die Nahe einer
Windenergieanlage ein fir den Grof3teil der Interessenten die
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Kaufentscheidung mafigebliches Kriterium darstellt. Bei einem Kauf eines
Objekts im AufRenbereich ist aber auch immer zu beriicksichtigen, dass
dort unter anderem Anlagen zur Nutzung von Windenergie als privilegierte
Vorhaben (8 35 Abs. 1 Nr. 5 BauGB) zulassig sind.*

Den Bedenken wird nicht gefolgt.
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V. Lfd.Nr. 4 Privatperson Nr. 4 am: 28.07.2014
Einspruch und Stellungnahme Windpark /\ _FTins Abwagungsvorschlag:
Ahrensfeld,Wittefeld und Kalkriese ~f i 59 1o
Sehr geehrte Damen und Herren, /"\ 1‘74/ -
e s g g [z Y7 . _ _
L) et A o R & P 1.) Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen. Sie betreffen

durch die Errichtung und den Betrieb der 24 /
geplanten Windkraftanlagen Ahrensfeld, Wittefeld und Kalkriese persé
betroffen fihle.

Bei der Abwagung sind sowohl &ffentliche als auch private Belange zu
beriicksichtigen. )

Eine Beriicksichtigung privater Belange kann ich fiir mich aus den
veréffentlichten Genehmigungsunterlagen nicht erkennen

Daher erhebe ich nachstehende Einwendungen gegen das oben genannte
Projekt.

Die Windkraft steht auf der Prioritiitenliste von Regierungen ganz oben, wenn
es darum geht, Wege zur Verminderung der CO2-Emissionen zu finden. Als
eine erneuerbare Energiequelle scheint der Wind als natiirliche Energiequelle,
die einmal Energie liefern kann und zum anderen freundlich zur Umwelt ist, in
die Rechnung zu passen, aber es gibt eine andere, dunkle Seite der
Windenergie, die die Option weniger griin aussehen lisst als man gemeinhin
denkt.

Hier sind fiinf Griinde, iiber die Windkraft als eine griine Option noch einmal
nachzudenken:

Windturbinen benétigen Kapazitiiten als Backup

Der Wind ist unvorhersehbar, niemand kann wissen, wann er blist oder wann es zur Windstille
kommt. Aber weil das moderne Leben eine verléssliche Energiequelle braucht, benétigt jede
Windturbine Kapazititen als Backup. In fast allen Fallen ist es viel effizienter, Gasgeneratoren
zu betreiben und sich nicht die zusitzlichen Kosten und den Kohlenstoff-FuBabdruck der
Windfarm aufzuhalsen.

Kohlenstoffanfall beim Bau der Windturbinen

Windturbinen sind komplexe Maschinen, fiir deren Herstellung man groe Mengen von Stahl
und Beton fiir den Turm und das Fundament braucht, zustzlich zu Materialien wie Kupfer,
Aluminium und Kohlenstoffverbindungen fiir die Rotorblitter und das Generatorsystem. Es
heift, dass Beton flir 5% bis 10% aller anthropogenen Kohlenstoffemissionen verantwortlich
ist, emittiert es doch annihernd 1.25 Tonnen Kohlendioxid pro Tonne

Beton. Fiir Windturbinen an den Kiisten bendtigt man zwischen 500 und 1000 Tonnen Beton
fiir ein solides Fundament, was der Umwelt einen hohen Preis abverlangt, bevor iiberhaupt das
erste Kilowatt erzeugt wird.

jedoch nicht die konkreten Festsetzungen der drei B-Plane,
sondern sind allgemein formulierte Grinde gegen Windenergie:
Hierzu ist auszufuhren, dass die Energiewende politischer
Beschluss ist, der LK Osnabriick Vorranggebiete fur die
Windenergienutzung im RROP ausgewiesen hat und die Stadt
Bramsche im Rahmen der gesetzlichen Anpassungspflicht ihren
Flachennutzungsplan an die Vorgaben des RROP anpassen
muss und durch die B-Plane nur noch eine Feinsteuerung dieser
Nutzung innerhalb der ausgewiesenen Vorrangflachen
vornehmen kann. Ob eine Windenergienutzung innerhalb der
Vorranggebiete erfolgt, ist nicht mehr Gegenstand dieser
Planung, sondern allein wie die Windenergienutzung innerhalb
der Vorrangflache im Detail erfolgen soll. Dabei ist der
Windenergie substanziell Raum zu geben. Der LK hat in seiner
Teilfortschreibung des RROP die Schutzgiter Mensch, Boden,
Tiere und Pflanzen sowie Landschaftsbild berlcksichtigt.
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2)

3)

4)

5.

Flora und Fauna

Windkraft hat einen groBen negativen Effekt auf wild lebende Tiere, vor allem Vogel. Die
griine Berechtigung von Windturbinen wird besonders am Altamont — Pass in Kalifornien

——=———0— 2 d>> Il Kalilornien

herausgefordert, die Jedes Jahr fiir den Tod Tausender Vgel verantwortlich sind, bei denen es

sich vielfach um geschiitzte Arten handelt,

Landschaftsvernichtung

Windparks werden immer unpopulérer, weil sie das natiirliche Landschaftsbild verderben,
Naherholungsgebiete der Stadt Bramsche werden durch die Windparks Wittefeld, Kalkriese
und Ahrensfeld fiir Jogger Fahrradfahrer und den Touristenvehrker zwischen Alfsee und

Gesundheit

Es gibt Beﬁirchtungen, dass durch Windturbinen bei Ortschaften und einzeln stehenden

Hausern(biss nur 500 Meter Abstand Larmbeldstigung, Schattenwurf)'Gesundheitsprob]eme
bei den Anwohnern hervorgerufen werden. Berichtet wurde unter anderem iiber

Schwindelgefiihle, Ubelkeit und Kopfschmerzen. Eine allgemeine Beschwerde gibt es tiber das

zischende Gerausch der Rotorblitter, das den Schlaf unterbrechen und die Konzentration
schwichen kann. Die Auswirkungen auf die menschliche Gesundheit werden immer noch

untersucht, aber es ist ein wichtiger Faktor, der bei der Bewertung der Windkraft erwigt
werden muss

Ich fordere neutrale Lérmgutachten. Die heute durch Errichter und Betreiber bezahiten
Gutachten verneinen regelmagig die Impulshaltigkeit des Lérms, der von Windkraftwerken
ausgeht, der fir jeden harbar ist und durch von Gerichten beauftragte, neutrale Gutachter
auch immer wieder bestétigt wird. Die Betreiber-Gutachten kénnen somit als mindestens
unvollstandig, wenn nicht falsch bewertet werden und diirfen keine Grundlage fiir
Genehmigungsentscheidungen sein.

Auch sollte man dariiber nachgedacht haben wie der Wertverlust fiir die Anlieger verkraftet
werden kann. Fiir viele ist die Immobilie die Altersversorgung.Altersarmut,,Lﬁnnbeléistigung

und die Angst vor Krankheit sind eine Zukunftsprognose durch WINDKRAFT AUF DIE ICH
UND MEINE KINDER GERNE VERZICHTEN KONNEN.:

Windfarmen sieht man in zunehmender Anzahl iiberall auf der Welt, egal wo man wohnt, aber
wahrend es die Planer von Windparks und Generatoren im Allgemeinen gut meinen, gibt es
einige ernste Probleme und unerwartete Konsequenzen bei der emeuerbaren Option.

Bramsche den 28.07.2014

MfG

2.) Der Landkreis Osnabrick hat bei der Auswahl der

ausgewiesenen  Vorrangstandorte al:JCh | die Aspgkte
Landschaftsbild und Erholung beriicksichtigt. Die StadF schlief3t
sich diesem Ergebnis an. Ob eine Windenergienutzung mne.rhalb
der Vorranggebiete erfolgt, ist nicht mehr Gegenstan'd dieser
Planung, sondern allein wie die Windenergienutzung innerhalb
der Vorrangflache im Detail erfolgen soll.

3.) Bezuglich Larm und Schattenwurf sei auf ?Iie entsprechenden
Ausfihrungen in Kap. 4.3 und 4.4 der Begriindung zum B-Plan
verwiesen. Zum Entwurf des B-Plans wurden entsp.rechende
Gutachten erarbeitet, welche die Einhaltung der Rlcht— und
Orientierungswerte belegen. Der schallreduzierte -Betrleb der
WEA zur Nachtzeit wurde in Form eines max.
Schallleistungspegel / WEA im B-Plan festgesetzt. Zum
Schattenwurf erfolgte eine textliche Festsetzung.
Gesundheitliche Einschrankungen koénnen auf Qrund der
wissenschaftlichen Erkenntnisse bei Einhaltung der in Kap. .4.3
und 4.4 genannten Richt- und Orientierungswerte nicht
prognostiziert werden. Den Bedenken wird nicht gefolgt.

4) Die fur den B-Plan  erforderlichen Schall- und
| Schattenwurfgutachten wurden im Auftrag der Stadt Bramsche
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erstellt und nicht im Auftrag spéterer Windparkbetreiber. Den
Bedenken wird nicht gefolgt.

5.) Wertverlust: Die Planung beachtet die stadtebaulichen Kriterien
des AuRenbereichs und Schutzanspriiche der benachbarten
Nutzungen entsprechend den vorgegebenen rechtlichen
Bestimmungen. Hierdurch wird sichergestellt, dass keine
Wertverluste auftreten, die nicht im Rahmen der Sozialbindung
des Eigentums zumutbar sind. Es besteht kein Anspruch darauf,
dass in der Umgebung eines Grundstiicks keine bauliche
Nutzung stattfindet, sofern die  Schutzanspriche des
Grundsticks eingehalten werden. Gerade beim Wohnen im
planungsrechtlichen Auf3enbereich muss damit gerechnet
werden, dass Nutzungen, die der Gesetzgeber explizit nur far
den AuBenbereich vorgesehen hat, wie z.B. Biogasanlagen,
landwirtschaftliche Nutzung, WEA etc., dort auch angesiedelt
werden.

Der potentielle Wertverlust von Immobilien durch Anderungen in der
Umgebung, sei es durch StraBenbau, Gewerbegebiete oder
Windenergieanlagen, ist durch gesetzliche Regelungen zu Schutzabstéanden
und zum Larmschutz soweit minimiert, dass er als gesetzlich unerheblich
eingestuft werden kann. Wenn also Windenergieanlagen die gesetzlich
festgelegten Immissionswerte und Mindestabstande einhalten,
beeintrachtigen sie nach aktueller Rechtsprechung die Wohn- und
Wertqualitdt der Umgebung nicht.

Das VG Munster (Urteil vom 21. September 2012 - Az. 10 K 758/11) wies
eine entsprechende Klage mit folgender Begriindung ab:

,Die geltend gemachte etwaige Wertminderung des Grundstiicks der
Klager, die mit der Errichtung der Anlage verbunden sein mag, bildet ftr
sich genommen keinen Malstab daftr, ob die Anlage gegenitber den



http://openjur.de/gericht-261.html
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Klagern riicksichtslos ist. Zwar schitzt Art. 14 Abs. 1 GG die Nutzbarkeit
des Eigentums und die diesbezigliche Verfligungsfreiheit, doch berihren
rechtmafige, hoheitlich bewirkte Minderungen des Marktwertes eines
Vermogensgutes in der Regel nicht den Schutzbereich des
Eigentumsrechts. Dies gilt insbesondere auch fiir Wertverluste an einem
Grundstuck, die durch die behordliche Zulassung eines Vorhabens in der
Nachbarschaft eintreten. Es mag zwar sein, dass die Nahe einer
Windenergieanlage ein fur den Grofteil der Interessenten die
Kaufentscheidung maf3gebliches Kriterium darstellt. Bei einem Kauf eines
Objekts im Aul3enbereich ist aber auch immer zu berucksichtigen, dass
dort unter anderem Anlagen zur Nutzung von Windenergie als privilegierte
Vorhaben (8§ 35 Abs. 1 Nr. 5 BauGB) zulassig sind.*

Den Bedenken wird nicht gefolgt.



http://dejure.org/gesetze/GG/14.html
http://dejure.org/gesetze/BauGB/35.html
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V. Lfd.Nr. 5 Privatperson Nr. 5 am: 27.07.2014
Sehr geehrte Damen und Herren, Abwagungsvorschlag:
1.) Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.
gegen den von Thnen konzipierten Bebanungsplan 156 / Windpark . - . - . .
1) extiebs ich Kiermiik Empmc’;l_ £ SEER AR 2.) Die grundsatzliche Standortfindung der Vorrangflachen fur die
RSl il i Windenergienutzung im Landkreis Osnabrick war Inhalt der
ach memner Rechtsauffassung sprechen einige Griinde gegen die Zuliissigkeit i ' [ U
des Bebauungsplancs, dic nicht oder nur unzueichend in dic Planung einbezogen Teilfortschreibung des RROP 2013. Der Landkreis Osnabrick hat
wurden: die nach seinen Kriterien geeignetsten Standorte als Vorrangflachen
e , ausgewiesen. Dazu wurden landkreisweit einheitliche Kriterien
2) a)"Durc}.l du? Errichtung der Winkparks Kalkriese, Wittefeld und Ahrensfeld J
: \Lwa'urdc dmd?]nedlung Lappenstuhl von Windkraftanlagen umzingeli. Der Siedlung angewandt.
ppenstubl wiirde fiir die Zukunfi jede Entwicklungsméglichkeit genommen, ; i i i i
e%ne Erweiterung fiir unsere Kinder und Kindeskinder wiirde verbaut, Dariiber _Ob glne Wlndenerglenutzqu innerhalb der Vorranggebiete e_rfOIQ_t’
hinaus sehe ich in unserer Region ein iberproportionale Ansiedlung von WKA ist nicht mehr Gegenstand dieser Planungsebene, sondern allein wie
z.B. gegenitber dem Siidkreis Osnabriick. die Windenergienutzung innerhalb der Vorrangfliche im Detail
. ; . erfolgen soll. Die Stadt ist verpflichtet inren FNP an die Vorgaben
3) b) WKA erzeugen wihrend ihres Betriebes Infraschall. Die Auswirkungen von ’ ; P ’
. Inﬁ'a§chaﬂ auf Mensch und Umwelt wurde nach meiner Auffassung noch nicht der Regionalplanung anzupassen.
mlil;eﬁ erfogsght.}l;ﬁbvemcis:mdicscm Zusammenhang auf das Grundgeselz 3.) Infraschall: Bereits mehrere Gerichte haben sich mit dem Thema
e satz 2 im Hinblick auf die kérperli i . . .
ok auf dio korpediche Unverschrtheit. Infraschall beschaftigt (siehe hierzu auch Kap. 4.5. des
4) Naclf.m'einer Kenntnis ist in der Nahe von WKA gin Leben fiir Regenwiirmer / Begrindungstextes). Das VG Wirzburg (VG Wirzburg Urteil vom
unmdglich. Und jeder weiss um ihre Bedeutung fiir die Regeneration des Bodens, 07.06.2011, AZ W 4 K 10.754) stellt dazu zusammenfassend fest,
¢) In der Region Ahrensfeld leben viele Arten von Fledermausen. dass ,m Ubrigen hinreichende wissenschaftlich begriindete
5) Auch wenn mit Hilfe von Mess-Sonden die Aktivitit der Fledermiiuse beobachtet Hinweise auf eine Dbeeintrdchtigende Wirkung der von
und ggf.' WKA abgeschaltet werden sollen, so sehe ich dennoch ihren Fortbestand in ; f halli issi fd
der Region hochst gefihrdet. Thr Lebensraum wiirde durch WK A zerstont. Windkraftanlagen hervorgerutenen Infraschallimmissionen auf den
i Menschen bisher nicht vorliegen. Bei komplexen Einwirkungen, tber
6.)  Threr Priifung bzw. Stellungnahme sehe ich mit Interesse entgegen und behalte mir weitere

rechtliche Schritte vor.

Mit freundlichen GriiBen

die noch keine hinreichenden wissenschaftlichen Erkenntnisse
vorliegen, gebietet die staatliche Schutzpflicht aus Art. 2 Abs. 1 GG
nicht, alle nur denkbaren SchutzmafRnahmen zu treffen. Deshalb ist
der Verordnungsgeber nicht verpflichtet, Grenzwerte zum Schutz
von Immissionen zu verscharfen (oder erstmals festzuschreiben),
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Uber deren gesundheitsschadliche Wirkungen keine verlasslich
wissenschaftlichen Erkenntnisse vorliegen®. Den Bedenken wird
nicht gefolgt.

4.) Uberall wo Fundamente in den Boden eingebracht werden, d.h. auch
beim Bau von Wohnh&usern, Stral3en etc. wird Lebensraum fur
Regenwurmer vernichtet. Dies ist kein Alleinstellungsmerkmal von
WEA. Die erheblichen Beeintrachtigungen des Bodens werden im
Landschaftspflegerischen Begleitplan zum Entwurf des B-Plans
bilanziert und entsprechende Kompensationsmaf3nahmen
festgesetzt. Dazu, inwieweit Schwingungen im Boden o.4.
Auswirkungen auf Regenwirmer haben, liegen keine
wissenschaftlichen Erkenntnisse vor. Den Bedenken wird nicht
gefolgt.

5.) Eine Scheuch- und Barrierewirkung (Verlust an Lebensraum) kann
bei Fledermausen nicht mehr prognostiziert werden. Siehe hierzu
auch Ausfihrungen im LBP und im Fachgutachten. Eine mogliche
Kollisionsgeféahrdung der Flederm&use wird im Rahmen eines
Gondelmonitorings nach Errichtung der WEA Uberprift. Dieses
Gondelmonitoring wird Bestandteil des immissionsschutzrechtlichen
Genehmigungsbescheides sein. Den Investoren ist die Gefahr einer
maglichen Abschaltung der WEA auf Grund der Ergebnisse der
Erfassungen und eines Monitorings bekannt. Der LK Osnabriick
(siehe IV Ifd. Nr. 9) aul3erte sich in seiner Stellungnahme
dahingehend, dass die Methodik und die Inhalte des
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Umweltberichtes als fach- und sachgerecht anzusehen sind. Den
Bedenken wird nicht gefolgt.

6.) Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.
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V. Lfd.Nr. 6

Privatperson Nr. 6

am: 28.07.2014

Eispruch und Stellungnahme zum Bebawungsplan Nr. 156 » Windpark Ahrensfeld*

Sehr geehrte Damen und Herren,

zu dem Bebauungsplan Nr.156 ,, Windpark Ahrensfeld* legen wir Einspruch ein und nehmen im
Zuge des Verfahrens der frithzeitigen Beteiligung wie folgt Stellung:

I Wir sind unmittelbar betroffen, eine Windkraftanlage soll in ca.500m Entfernung
von unserem Wohnhaus in der Malgartener Strafe 146, Bramsche-Epe errichtet
werden. Durch diese Baumafnahme werden unsere Grundrechte verletz.

Di.e Weltgesundheitsorganistion WHO warnt vor den gesundheitlichen Gefahren der
Windréder und empfiehit einen Mindestabstand von 2000m

Selbst der Bundestag un Bundesrat beschlossen in der letzten Sitzung vor der

Sommerpause 2014, dass die Mindestabstande zwischen Windrad und Wohngebzuden
auf iiber einem Kilometer festlegen kénnen.

Deshalb fordern wir einen Mindestabstand zu allen Wohnhéusern von mindestens

1000 Metern.

(8]

Durch die Autobahn A1 in unserer unmittelbaren Nihe sind wir schon sehr larmbelastet.

Der ,,Windpark Ahrensfeld“ ware fiir uns eine unzumutbare Lirmbelastigung.

Abwagungsvorschlag:

1.) Der Standort der nachstgelegenen Anlage (WEA 4) liegt ca. 670 m vom
Wohngrundstiick der Einwender entfernt.

Infraschall: Bereits mehrere Gerichte haben sich mit dem Thema Infraschall
beschaftigt (siehe hierzu auch Kap. 4.5. des Begriindungstextes). Das VG
Wirzburg (VG Wirzburg Urteil vom 07.06.2011, AZ W 4 K 10.754) stellt
dazu zusammenfassend fest, dass ,im Ubrigen hinreichende
wissenschaftlich begriindete Hinweise auf eine beeintrachtigende Wirkung
der von Windkraftanlagen hervorgerufenen Infraschallimmissionen auf den
Menschen bisher nicht vorliegen. Bei komplexen Einwirkungen, tber die
noch keine hinreichenden wissenschaftlichen Erkenntnisse vorliegen,
gebietet die staatliche Schutzpflicht aus Art. 2 Abs. 1 GG nicht, alle nur
denkbaren  Schutzmal3nahmen zu treffen. Deshalb ist der
Verordnungsgeber nicht verpflichtet, Grenzwerte zum Schutz von
Immissionen zu verschéarfen (oder erstmals festzuschreiben), tGber deren
gesundheitsschadliche Wirkungen keine verlasslich wissenschaftlichen
Erkenntnisse vorliegen®. Den Bedenken wird nicht gefolgt.

Zur Aussage, dass die WHO einen Mindestabstand von 2.000 m zwischen
WEA und Wohnbebauung empfiehlt, sei auf die Landesanstalt fir Umwelt,
Messungen und Naturschutz des Landes Baden-Wirttemberg
(http://www.lubw.baden-wuerttemberg.de/servlet/is/229961/) verwiesen.
Diese fuhrt aus, dass die WHO der Landesanstalt auf Anfrage mit Schreiben
vom 22.03.2013 mitgeteilt hat, dass sie weder Richtlinien speziell fir Larm
von WEA noch Empfehlungen zu Abstdnden zwischen WEA und
Wohnbebauung verdoffentlicht hat. Die oft zitierten WHO-Mindestabstéande
von WEA zu bebauten Gebieten gibt es nicht. Allgemeine Hinweise zum
nachtlichen Schutz vor Larm werden in der WHO-Veréffentlichung ,Night
Noise Guideline for Europe® aus dem Jahre 2009 gegeben. Als
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3. Schattenwurf

Beziiglich der Einhaltung der Abschaltzeiten von Windkraftanlagen
haben wir durch Gespréiche mit Anliegern von Windradern erfahren,
dass diese héufig nicht eingehalten werden

Umwelt und Landschaftsbild

Durch die Windkraftanlage sind erheblichen Eingriffe in der Tierwelt

und dem Landschaftsbild in unserer Region unvermeidbar und fiir uns
sehr bedauerlich.

5. Wertverlust Immobilien

Der Wert unsere Immobilie kann bis zu 40% vom urspriinglichen Wert
fallen.

Alle obengenannten Punkte sind fiir unsere Familien Griinde die uns in unserer
Lebensqualit4t erheblich zum negativen beeintrachtigen.

Mil feundl'}cihen Griilen

Vorsorgewert zur Vermeidung von gesundheitsrelevanten Effekten, auch fir
besonders empfindliche Personen wie z.B. Kinder oder Kranke, wird ein
AulRenpegel von 40 dB(A) fir die Nacht genannt. Dies entspricht dem
Immissionswert der TA-Larm fiir allgemeine Wohngebiete.

Bezuglich der thematisierten ,Landerdéffnungsklausel” ist auszufiihren, dass
der Deutsche Bundestag im Juli 2014 einer Landeroffnungsklausel im
Baugesetzbuch zugestimmt hat.

Ob und mit welchen Abstanden Niedersachsen von der Landeroffnungsklausel
Gebrauch machen wird, kann dahingestellt bleiben, da der LK Osnabrick die
Abgrenzung von Vorrangstandorten vor Einfilhrung einer solchen Klausel und
Inanspruchnahme durch das Land Niedersachsen vorgenommen hat.

Den Bedenken wird nicht gefolgt.

2.)Der Gesetzgeber unterscheidet zwischen Verkehrsldrm und Industrielarm.
Beide Larmquellen werden einzeln betrachtet und nicht summiert. Zum Entwurf
des B-Plans wurde ein Schallgutachten erarbeitet, welches die Einhaltung der
Immissionsrichtwerte an den Immissionspunkten im Umkreis des geplanten
Windparks nachweist. Ein erforderlicher nachtlicher schallreduzierter Betrieb
der WEA wird Uber einen max. Schallleistungspegel / WEA im B-Plan
festgesetzt. Den Bedenken wird nicht gefolgt.

3.) Im B-Plan erfolgte eine textliche Festsetzung zur Einhaltung der
Orientierungswerte. Entsprechende Auflagen zum  Schattenwurf
(Abschaltzeiten) sind Bestandteil des nachfolgenden
immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsbescheides. Den Auflagen /
Nebenbestimmungen des Genehmigungsbescheides ist Folge zu
leisten. Den Bedenken wird nicht gefolgt.

4.) Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Durch die geplanten WEA
wird eine erhebliche Beeintrachtigung des Landschaftsbildes sowie eine
erhebliche Beeintrachtigung von Brutvogellebensraumen  nicht
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auszuschlieBen sein. Im Entwurf des B-Plans werden entsprechende
KompensationsmaRnahmen festgesetzt, um die Eingriffe zu
kompensieren.

5.) Wertverlust: Die Planung beachtet die stadtebaulichen Kriterien und
Schutzanspriiche der benachbarten Nutzungen entsprechend den
vorgegebenen  rechtlichen  Bestimmungen. Hierdurch  wird
sichergestellt, dass keine Wertverluste auftreten, die nicht im
Rahmen der Sozialbindung des Eigentums zumutbar sind. Es
besteht kein Anspruch darauf, dass in der Umgebung eines
Grundsticks keine bauliche Nutzung stattfindet, sofern die
Schutzanspriiche des Grundstlicks eingehalten werden. Gerade
beim Wohnen im planungsrechtlichen Auf3enbereich muss damit
gerechnet werden, dass Nutzungen, die der Gesetzgeber explizit nur
fur den AuRenbereich vorgesehen hat, wie z.B. Biogasanlagen,
landwirtschaftliche Nutzung, WEA etc. , dort auch angesiedelt
werden.

Der potentielle Wertverlust von Immobilien durch Anderungen in der
Umgebung, sei es durch Stral3enbau, Gewerbegebiete oder
Windenergieanlagen, ist durch gesetzliche Regelungen zu Schutzabsténden
und zum Larmschutz soweit minimiert, dass er als gesetzlich unerheblich
eingestuft werden kann. Wenn also Windenergieanlagen die gesetzlich
festgelegten Immissionswerte und Mindestabstéande einhalten,
beeintrachtigen sie nach aktueller Rechtsprechung die Wohn- und
Wertqualitdt der Umgebung nicht.

Das VG Minster (Urteil vom 21. September 2012 Az. 10 K 758/11) wies
eine entsprechende Klage mit folgender Begriindung ab:

,Die geltend gemachte etwaige Wertminderung des Grundstiicks der
Klager, die mit der Errichtung der Anlage verbunden sein mag, bildet ftr
sich genommen keinen MaRRstab dafir, ob die Anlage gegeniber den
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Klagern riicksichtslos ist. Zwar schiitzt Art. 14 Abs. 1 GG die Nutzbarkeit
des Eigentums und die diesbezugliche Verfugungsfreiheit, doch berihren
rechtmafige, hoheitlich bewirkte Minderungen des Marktwertes eines
Vermdgensgutes in der Regel nicht den Schutzbereich des
Eigentumsrechts. Dies gilt insbesondere auch fir Wertverluste an einem
Grundstiick, die durch die behordliche Zulassung eines Vorhabens in der
Nachbarschaft eintreten. Es mag zwar sein, dass die Néhe einer
Windenergieanlage fur den Grof3teil der Interessenten ein maf3gebliches
Kriterium fur die Kaufentscheidung darstellen kdnnte. Bei einem Kauf
eines Objekts im Aul3enbereich ist aber auch immer zu bertcksichtigen,
dass dort unter anderem Anlagen zur Nutzung von Windenergie als
privilegierte Vorhaben (8 35 Abs. 1 Nr. 5 BauGB) zulassig sind.“

Den Bedenken wird nicht gefolgt.



http://dejure.org/gesetze/GG/14.html
http://dejure.org/gesetze/BauGB/35.html

1)

2)
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V. Lfd.Nr. 7 Privatperson Nr. 7 am: 28.07.2014

Abwagungsvorschlag:
Sehr geehrte Damen und Herren, . . . .
1.) Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen.

2.) Héhenbegrenzung: Die maximale Hohe der WEA wird auf 200 m
festgesetzt, so dass die Errichtung von modernen,

zunachst einmal mochte ich mich dafiir bedanken, dass Sie mir die angefragten Details zur planungs-
rechtlichen Situation in Lappenstuhl und zur Schallleistung der Windkraftanlagen so kurzfristig zur Ver-
fiigung gestellt haben. Auch begriiRe ich es sehr, dass die zundchst noch fehlende schalltechnische Vor- Ielstungsstarken WEA ermt')gllcht wird.

beurteilung noch ins Internet gestellt wurde. . . . .
Die Ausweisung von Vorrangflachen im RROP bedeutet

Leider wurde das Gebiet Ahrensfeld, trotz erheblicher Bedenken vieler Lappenstuhler nicht aus dem g IeiChzeitig’ dass raumbedeutsame WindenergienUtzung
RROP herausgenommen und der Stadtverwaltung Bramsche bleibt jetzt wohl nur die Aufgabe, die Vor- aulRerhalb dieser Vorrangflachen ausgeschlossen ist
gaben der Politik und der Rahmenplanung umzusetzen. (Ausschlusswirkung). D.h. die gem. § 35 BauGB privilegierte

Windenergienutzung wird auf bestimmte Teile des Landkreises
Grundsatzlich befiirworte ich es sehr, dass der jetzige B-Plan-Vorentwurf im Gebiet Ahrensfeld nur noch Osnabriick und hier auf bestimmte Teile der Stadt Bramsche

eine Windenergieanlage auf der ,Lappenstuhler” Seite der BAB 1 vorsieht. Zumindest von Lappenstuhl beschrankt. Auf Grund dieser Einschrénkung eines ansonsten

aus betrachtet, halt sich die Beeintrachtigung des Landschaftsbildes dadurch noch in gewissen Grenzen. .. . . . . .
privilegierten Auf3enbereichsvorhabens sind die ausgewiesenen

AuBerdem ermdglicht diese Planung noch eine Siedlungsentwicklung von Lappenstuhl, die wohl langfris-

tig nur in Richtung Ahrensfeld vorstellbar ware. Dennoch wird natiirlich das Landschaftsbild durch die Flachen (Vorrangstandorte) entsprechend auszunutzen. Die
Windparks erheblich gestért und damit auch die Funktion der Landschaft als Erholungsraum gravierend Stadt Bramsche mdchte die zum jetzigen Zeitpunkt for
beeintrachtigt, wenn die Planungsabsichten in der jetzigen Form realisiert werden. Binnenlandstandorte modernsten WEA innerhalb der

Vorrangflachen ermdéglichen.

Nicht nachvollziehbar ist fiir mich die in allen B-Planentwiirfen ,Windkraft” vorgesehene Hohenbegren- . . . .
: : . " , ; : - Die Stadt Bramsche mochte deshalb die z.Zt. fur
zung. Hier fehlt eine nachvollziehbare Begriindung. Es scheint so zu sein, dass man sich, zumindest in

Kalkriese, schon fiir konkrete Anlagen des Unternehmens Vestas festgelegt hat und dementsprechend Binnelandstandorte modernsten WEA ermngiChen und setzt die
die Hohenfestsetzung getroffen wurde. max. Gesamthdhe der WEA so fest, dass diese dort realisiert

werden konnen.

Um der politischen Vorgabe nachzukommen, einen GroRteil der im Landkreis bendtigten Energie mit
B 5 s . Das Landesraumordnungsprogramm (LROP) des Landes

Niedersachsen fuhrt dazu aus, dass in Vorrang- und
Eignungsgebieten zur Windenergienutzung KEINE Hohen-
begrenzungen festgelegt werden sollen. Der LK Osnabrick ist
dieser Vorgabe in seiner Teilfortschreibung des RROP
nachgekommen und hat ebenfalls keine Hohenbegrenzung

Hilfe von Windenergieanlagen zu erzeugen, muss jedoch nicht zwingend an jeder Stelle innerhalb der
verschiedenen Vorranggebiete die momentan verfiigbare groRte Anlage mit dem scheinbar hochsten
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Ertrag errichtet werden. Vermutlich ist die in den Blick genommen Vestas 3,3 MW-Anlage mit einem 126
Meter-Rotor auf einem 137-Meter-Turm ahnlich ertragreich und wirtschaftlich, wie eine Anlage mit
geringerer Bauhdhe (z. B. Enercon E 101 auf 99-Meter-Turm). Sicherlich stellen auch Anlagen mit einer
Gesamthohe um 150 m noch eine Beeintrachtigung des Landschaftsbildes dar. Diese Beeintrachtigung
ist aber wesentlich geringer als bei Anlagen mit einer Gesamthdhe von 210 m. Schon durch die unter-
schiedlichen Anforderungen zur Kennzeichnung als Luftfahrthindernis unterscheiden sich Anlagen mit
Héhen iiber 150 m deutlich von ,niedrigeren” Anlagen. Hohe Anlagen erfordern zusatzliche nachtliche
Hindernisbefeuerungen und orangefarbene Farbringe an der Gondel und am Turm und sind schon des-
halb sehr viel auffilliger.

Um die Hohenfestsetzung zu begriinden, ist es meiner Meinung nach erforderlich, dass fiir Anlagen un-
terschiedlicher Gesamthéhe standortspezifische Ertragsprognosen vorgelegt werden und die Ertragsun-
terschiede einer 210m-Anlage zu einer 150m-Anlage nachvollziehbar verdeutlicht werden. Dazu ist ein
konkretes Geschwindigkeitsprofil (Darstellung der Windgeschwindigkeiten in unterschiedlichen Héhen)
erforderlich, das dann, wie die Ertragsprognose, Bestandteil der B-Plan-Begriindungen, bzw. der Um-
weltberichte sein sollte. Eine bloRe Aussage, in groRerer Hohe seien die mittleren Windgeschwindigkei-
ten hoher und deshalb mehr Ertrag zu erzielen, reicht hier, meiner Meinung nach, nicht aus. Nur auf der
Grundlage der Ertragsunterschiede (Einspeisung in MWh, Volllaststunden, Einspeiseverglitung) kann
vom Stadtrat abgewogen werden, ob die zusatzlichen Beeintrachtigungen, die héhere Anlagen mit sich
bringen, auch einen entsprechend héheren Eingriff in das Landschaftsbild rechtfertigen.

Insbesondere fiir das Plangebiet Nr. 156 schlage ich daher vor, die Bebauungsplanbegriindung zu ergan-
zen.

Im Hinblick auf den Larmimmissionsschutz sollte in Erwdgung gezogen werden, ob es vielleicht zweck-
maRig ist, von vorn herein fiir saimtliche Windparks Immissionsgrenzwerte festzulegen, die die jeweili-
gen Immissionsrichtwerte um 6 dB(A) unterschreiten. Die Zusatzbelastung durch die Windparks wiirde
unabhangig von der Hohe bestehenden Vorbelastung dann als nicht relevant gelten (Nr. 3.2.1 TA- Larm).
Bei der Ausbreitungsberechnung brauchte dann nur nachgewiesen werden. dass an den maRgeblichen
Immissionsorten in WA-Gebieten nachts nicht mehr als 34 dB(A) und in AuBenbereichen und MI-
Gebieten nicht mehr als 39 dB(A) hervorgerufen werden.

Sofern die Vorbelastung detailliert ermittelt wird, sollte in der schalltechnischen Prognose dargelegt
werden, welche Larmvorbelastung an den maRgeblichen Immissionsorten im Einwirkungsbereich der
geplanten Windparks vorliegt und woher diese Vorbelastung stammt. Neben den Immissionen, die sich
aus den Larmkontingenten der verschiedenen Gewerbegebiete ergeben, ist auch zu berticksichtigt, dass
die Zusatzbelastung des zuerst genehmigten Windparks die Gesamtbelastung an den verschiedenen
Immissionsorten erhéht und diese Belastung bei der Genehmigung des nachsten Windparks dann wie-
derum als Vorbelastung zu werten ware.

Ich hoffe, dass insbesondere meine Anregung zur Begriindung der Hohenfestlegung aufgegriffen wird.

Mit freundlichen GriiBen

3)

festgelegt.

Die Stadt Bramsche nimmt in ihre Bauleitplanung eine
Hohenbegrenzung auf. Diese orientiert sich jedoch an der z.Zt.
groRtmoglichen Leistungsstarke.

Des weiteren sei auszufihren, dass sich die Abstande der WEA
untereinander von der Gesamthohe der WEA abh&ngen. D.h.
kleinere WEA hatten ggf. eine grol3ere Anlagenanzahl in der
Flache zur Folge.

Ertragsprognosen unterschiedlicher Anlagenhéhen hélt die Stadt
Bramsche unter den o.g. Gesichtspunkten nicht fur erforderlich.
Den Bedenken wird nicht gefolgt.

Fur die Windparks Ahrensfeld und Wittefeld wurde ein
gemeinsames Schallgutachten erstellt, bei dem der Windpark
Kalkriese 1 als Vorbelastung gewertet wurde. Als weitere
Vorbelastungen wurden Industrie- und Gewerbeflachen in
Lappenstuhl berlcksichtigt.

Festsetzungen zur Unterschreitung der IRW wirden zu einer
rechtsunsicheren, willkiirlichen Planung flhren, wenn sie nicht
stadtebaulich begriindbar waren. Die vorliegende Planung tragt
sowohl den Schutzinteressen der umliegenden Bebauung
Rechnung als auch dem Ziel der Windkraft im Rahmen der
stadtischen Planung angemessen Raum zu geben.
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V. Lfd.Nr. 8

Privatperson Nr. 8

am: 23.07.2014

vt pECINLT) NEH TUnig,

sehr geehrte Damen und Herren,

mit diesem Schreiben machte ich Stellung beziehen zum Vorentwurf des Bebauungsplans Nr. 156
»Windpark Ahrensfeld”. Da ich Grundstiickseigentiimer im Bereich des Bebauungsplangebietes bin,
ist die geordnete Entwicklung des Windparkgebietes fiir mich von hoher Bedeutung. Von daher
befiirworte ich die Aufstellung eines Bebauungsplanes durch die Stadt Bramsche zur Steuerung der
Windenergienutzung innerhalb des Geltungsbereiches,

Bei meinem Grundstiick handelt es sich um das Flurstiick 102/6, Flur 4, Gemarkung Schleptrup im
stidstlichen Teil des Bebauungsplangebietes, rechtsseitig der Bundesautobahn Al. In den
Vorstellungsrunden in den Ortsraten Lappenstuh! und Epe wurde auch auf die mégliche Errichtung
einer Windenergieanlage (WEA) in diesem Bereich verwiesen. Damit war in den Vorplanungen auf
diesem Flurstiick die Errichtung einer weiteren WEA vorgesehen, welche im aktuell &ffentlich
ausgelegten Vorentwurf nicht mehr Bestandteil des Bebauungsplanes ist. Es ist fir mich nicht
nachvollziehbar, warum kein Windenergieanlagenstandort in diesem Bereich des ausgewiesenen
Windvorranggebietes 29 in der Planung umgesetzt wurde, da auch der aktuelle Vorentwurf des
Bebauungsplanes keine Begriindung dazu liefert. Meiner Meinung nach steht aus technischen und
bauplanungsrechtlichen Gesichtspunkten einer Umsetzung des Standortes nichts entgegen.

Im  Regionalen Raumordnungsprogramm  (RROP) des Landkreises Osnabriick wurde das
Windvorranggebiet Nr. 29 , Lappenstuhl“ ausgewiesen. Im RROP heiRt es beziiglich einer Ausweisung
von Vorranggebieten in der Begriindung zu Ziffer 02, Satz 2:

~Durch die  Ausweisung von Vorranggebieten  fiir Windenergienutzung im  Regionalen
Raumordnungsprogramm werden raumbedeutsame Windenergieanlagen unter der Zielsetzung einer
raumplanerischen Gesamtabwigung an festgelegten Standorten konzentriert.”

Innerhalb der entsprechenden Gebiete wird WEA ein Vorrang gegeniiber Konkurrenznutzungen
eingerdumt. Weiterhin ist die Konzentrationswirkung ein entscheidendes Kriterium bei der Planung
innerhalb der Windvorranggebiete. Diese Konzentrationswirkung umfasst eine Beanspruchung der
vorhandenen Fliche unter der Primisse einer moglichst optimalen Generierung der Energieertrige.
Das  regionalplanerisch ~ geforderte  Ziel einer Konzentrationswirkung  innerhalb  der
Windvorranggebiete erfordert die Ausweisung eines weiteren Standortes, da die Ziele der
Raumordnung von éffentlichen Stellen bei ihren raumbedeutsamen Planungen und MaRnahmen zu
beachten sind. Weiterhin wird der pauschale Flachenverbrauch zur Errichtung von WEA im RROP mit

Abwagungsvorschlag: | _
1.) Die Ortslage Lappenstuhl ist durch die Ausweisung von drei

Vorrangflachen fir die Windenergienutzung nordwestlich, noérdlich
und norddstlich ihrer Ortslage Uberproportional betroffen. Die Stadt
Bramsche méchte mit der Festsetzung von sieben WEA-Standorten
innerhalb des Geltungsbhereiches des B-Plans Nr. 156 diese
Uberproportionale Beeintrdchtigung des Landschaftshildes fir die
Ortslage Lappenstuhl minimieren, in dem im Nahbereich zum
nordwestlichen Ortsrand keine WEA festgesetzt wird. Damit soll
gleichzeitig dem Ortsteil Lappenstuhl Raum fir eine weitere
stadtebaulichen Siedlungsentwicklung gegeben werden.

Den Zielen der Raumordnung durch die Darstellung des
Vorrangstandortes im RROP wird auch mit einer Festsetzung von 7
WEA nachgekommen.
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ca. 7ha angegeben. Selbst bei Errichtung von acht Anlagen wiirde dieser Wert bei einer
Gesamtfliche des Windvorranggebietes von 65,5 ha noch deutlich Uberschritten, weshalb die
Flachenausnutzung pro WEA, bei Errichtung von sieben WEA, noch ungiinstiger ausfallen wiirde.
Insbesondere der éstlich der Bundesautobahn A 1 gelegene Teil des Vorranggebietes ware nach
aktuellem Stand des B-Planes mit lediglich einer WEA gemessen an dem vorhandenen
Flachenpotenzial unrentabel genutzt. Die Planung widerspricht damit den verbindlichen Zielen der
Raumordnung nach § 3 Abs. 2 ROG. Auch die parallel in Aufstellung befindliche 30. Anderung der
Flichennutzungsplanes ,Sonderbauflichen fir Windenergienutzung” der Stadt Bramsche weift in
diesem Bereich ein Sonstiges Sondergebiet mit der Zweckbestimmung , Windenergienutzung” aus.

Im RROP werden weiterhin klare Vorgaben zur Ausweisung von Windvorranggebieten gegeben,
sodass der Bereich um den Standort der potenziellen Windenergieanlage nach klaren Regeln
abgegrenzt und ausgewiesen wurde. So werden beispielsweise die geforderten Sicherheitsabstande
zu Siedlungsflichen (1.000m) bzw. Wohnnutzungen in AuBenbereich (500 m) oder zu
Bundesautobahnen (150 m) eingehalten. Zur Ortslage Lappenstuhl kann ein Abstand von ca. 1.200 m
zu einem achten WEA-Standort eingehalten werden. Damit werden ca. 200 m mehr Abstand zu
dieser Siedlungsfliche erméglicht, als derzeit vom RROP gefordert. Da aktuell keine baurechtlichen
Planungen im westlichen Bereich von Lappenstuhl laufen, ist der IST-Zustand bei der Bewertung der
einzuhaltenden Mindestabstande bindend und bei der Bewertung zu beachten. Entsprechend gibt es
keine regionalplanerisch zu vertretenden Griinde, welche einer Errichtung der WEA auf dem
Flurstiick 102/6, Flur 4, Gemarkung Schleptrup entgegenstehen wiirden.

Auch aus technischer Sicht ist die Errichtung einer WEA an besagter Stelle unkritisch zu sehen, da
sowohl die geforderten Schall- und Schattenimmissionsrichtwerte durch geeignete technische
MaRnahmen immer eingehalten werden kénnen.

Ich méchte auch noch darauf hinweisen, dass nach einem Urteil des Bundesverwaltungsgerichtes
vom 13.12.2012 AZ. 4 CN 1.11 die Gemeinde nicht nur Auskunft dariiber geben muss, von welchen
Erwagungen die positive Standortzuweisung getragen wird, sondern auch deutlich machen, welche
Griinde es rechtfertigen, den (brigen Planungsraum von WEA freizuhalten. Eine sorgfaltige und
nachvollziehbare stadtebauliche Planung ist erforderlich, um den aus einer solchen Planung
resultierenden Eingriff in die durch Artikel 14 des Grundgesetzes verfassungsrechtlich geschiitzten
Eigentumsrechte der Grundstiickseigentiimer durch Einschrankung der Privilegierung von WEA zu
rechtfertigen.

Mit meiner Stellungnahme méchte ich die Wiederaufnahme des Standortes der WEA entsprechend
den Vorplanungen anregen, da aus meiner Sicht keine planungsrechtlich und technisch vertretbaren
oder sonstigen Griinde gegen eine Ausweisung des Standortes im slidostlichen Teil des
Bebauungsplangebietes, rechtsseitig der Bundesautobahn A1, auf dem Flurstiick 102/6, Flur4,
Gemarkung Schleptrup sprechen.

Mit freundlichen GriiBen
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V. Lfd.Nr. 9 Privatperson Nr. 9

am: 22.07.2014

Reg. Raumordnungsprogramm fiir den Landkreis Osnabriick;

Vorranggebiete fiir Windenergienutzung;

Einwendung zur Fortschreibung des Windparks Lappenstuhl ,,Suchraum 29 a“;
Anderung des Fléchennutzungsplanes der Stadt Bramsche

Sehr geehrte Damen und Herren!

Durch die Windenergieanlagen in der Nahe meines Wohnhauses wird meine Lebensqualitat
gemindert! — Der Immobilienwert meines Grundstiickes sinkt erheblich!

Ich befiirchte Schattenwurf und LArmbelastigung durch die Anlage bis in"unserei Siedlung!
Deshalb sollte die Aufstellung der 3 Anlagen im Gebiet ,29 a* nochmals dberprift werden.

Die Investoren von Windenergieanlagen geniefen Steuervorteile, die von uns Birgern kompensiert
werden miissen.

Die in der Windpotenzialstudie unter 3.2 und 3.3 angegebenen Windgeschwindigkeiten in 100 und
135 m Hohe lassen verniinftige Ertrége der Anlagen in Lappenstuhl nicht zu.

Mit freundlichen GriiRen

Abwagungsvorschlag:

1.) Lebensqualitat: Die Definition der WHO lautet: ,Lebensqualitat ist die
subjektive Wahrnehmung einer Person uber ihre Stellung im Leben
in Relation zur Kultur und deren Wertsystemen in denen sie lebt und
in Bezug auf ihre Ziele, Erwartungen, Standards und Anliegen.“ Uber
die Frage, welche Bereiche zur Lebensqualitat zahlen, gibt es
unterschiedliche Auffassungen. Nach einer grundlegenden WHO-
Definition umfasst Lebensqualitat in Anlehnung an ,Gesundheit® das
korperliche, physische und soziale Befinden eines Individuums
(WHO 1994)*. Bezuglich des Aspekts ,Gesundheit*
Ausfihrungen zu Larm und Schattenwurf unter Nr. 2.

siehe

Wertverlust: Die Planung beachtet die stadtebaulichen Kriterien und
Schutzanspriiche der benachbarten Nutzungen entsprechend den
vorgegebenen rechtlichen Bestimmungen. Hierdurch wird sichergestellt,
dass keine Wertverluste auftreten, die nicht im Rahmen der Sozialbindung
des Eigentums zumutbar sind. Es besteht kein Anspruch darauf, dass in der
Umgebung eines Grundstlicks keine bauliche Nutzung stattfindet, sofern die
Schutzanspriiche des Grundstiicks eingehalten werden. Gerade beim
Wohnen im planungsrechtlichen AufRenbereich muss damit gerechnet
werden, dass Nutzungen, die der Gesetzgeber explizit nur fir den
AuRRenbereich vorgesehen hat, wie z.B. Biogasanlagen, landwirtschaftliche
Nutzung, WEA etc., dort auch angesiedelt werden.

Der potentielle Wertverlust von Immobilien durch Anderungen in der
Umgebung, sei es durch StralBenbau, Gewerbegebiete oder
Windenergieanlagen, ist durch gesetzliche Regelungen zu Schutzabstéanden
und zum Larmschutz soweit minimiert, dass er als gesetzlich unerheblich
eingestuft werden kann. Wenn also Windenergieanlagen die gesetzlich
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festgelegten Immissionswerte und Mindestabstande einhalten,
beeintrachtigen sie nach aktueller Rechtsprechung die Wohn- und
Wertqualitdt der Umgebung nicht.

Das VG Munster (Urteil vom 21. September 2012 Az. 10 K 758/11) wies
eine entsprechende Klage mit folgender Begriindung ab:

,Die geltend gemachte etwaige Wertminderung des Grundsticks der
Klager, die mit der Errichtung der Anlage verbunden sein mag, bildet ftr
sich genommen keinen Malstab dafir, ob die Anlage gegeniber den
Klagern rucksichtslos ist. Zwar schitzt Art. 14 Abs. 1 GG die Nutzbarkeit
des Eigentums und die diesbezigliche Verfligungsfreiheit, doch berihren
rechtmafige, hoheitlich bewirkte Minderungen des Marktwertes eines
Vermogensgutes in der Regel nicht den Schutzbereich des
Eigentumsrechts. Dies gilt insbesondere auch fur Wertverluste an einem
Grundstuck, die durch die behordliche Zulassung eines Vorhabens in der
Nachbarschaft eintreten. Es mag zwar sein, dass die Nahe einer
Windenergieanlage ein fir den Grof3teil der Interessenten die
Kaufentscheidung maf3gebliches Kriterium darstellt. Bei einem Kauf eines
Objekts im AufRenbereich ist aber auch immer zu beriicksichtigen, dass
dort unter anderem Anlagen zur Nutzung von Windenergie als privilegierte
Vorhaben (8§ 35 Abs. 1 Nr. 5 BauGB) zulassig sind.*

Den Bedenken wird nicht gefolgt.

2.) Zum Entwurf des B-Plans wurden Schall und Schattenwurfgutachten

erarbeitet, welche die Einhaltung der Immissionsricht- und
Orientierungswerte an den umliegenden Wohnhausern
(Immissionspunkten)  belegen. Es wird ein  nachtlicher
schallreduzierter Betrieb der WEA sowie eine Abschaltung der WEA
bei Uberschreitung der Orientierungswerte zum Schattenwurf
notwendig. Hierzu trifft der B-Plan entsprechende Festsetzungen.
Aus Sicht des Immissionsschutzes sind alle geplanten WEA im



http://openjur.de/gericht-261.html
http://dejure.org/gesetze/GG/14.html
http://dejure.org/gesetze/BauGB/35.html
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3)

4.)

Geltungsbereich des B-Plans Nr. 156 entsprechend der
Festsetzungen des B-Plans realisierbar.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen, ist jedoch nicht
Gegenstand der Bauleitplanung.

Die geplanten WEA haben eine max. Gesamthtéhe von 200 m.
Anlagen dieser Gesamthohe sind unabhangig von
Windgeschwindigkeiten in 100 m bzw. 135 m Hdhe. Bei Anlagen in
Hohen um die 200 m ist jeder Standort ertragreich. Die Investoren
haben sich vorab Ertragsgutachten erstellen lassen. Diese
Ertragsgutachten muissen auch im Zusammenhang mit
Bankburgschaften etc. vorgelegt werden. Den Bedenken wird nicht
gefolgt.
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V. Lfd.Nr. 10 Privatperson Nr. 10

am: 29.07.2014

Sehr geehrte Damen und Herren,

zu dem Bebauungsplan Nr.156 ,,Windpark Ahrensfeld” lege ich Einspruch ein und nehme im Zuge
des Verfahren der friihzeitigen Beteiligung wie folgt Stellung:

1. Ich bin unmittelbar betroffen und eine Windkraftanlage soll in 500m Entfernung von mei-
nem Wohnhaus in der Kleinsiedlung ,,Uthof* errichtet werden. Durch diese Baumafnahme
werden meine Grundrechte verletzt. Nach Artikel 2 Abs. 2 des Grundgesetzes der Bundesre-
publik Deutschland habe ich ein Grundrecht auf korperliche Unversehrtheit. Das Grundrecht
schiitzt sowohl die physische als auch die psychische Gesundheit eines Menschen.

Die Weltgesundheitsorganisation WHO warnt vor den gesundheitlichen Gefahren der Windrader
und empfiehlt einen Mindestabstand von 2000 m. Nach Forschungen des Berliner Robert Koch
Institutes, das eine unabhéngige staatliche Einrichtung ist, und der Einschétzung namhafter
Umweltmediziner besteht Grund zur Annahme, dass Schallwellen im Frequenzbereich von 0,1 bis
20 Hz (Infraschall) zu erheblichen gesundheitlichen Risiken fiihren. Die Aussagen im
Bebauungsplan Nr. 156 — Umweltbericht im Punkt 4.5 sind fraglich. Das Gutachten geht davon aus,
dass eine gesundheitliche Gefdhrdung nur durch hérbaren Schallwellen hervorgerufen wird. Diese
Aussage ist unvollstindig und die Einzelmeinung einiger Gutachter. Fiihrende Umweltmediziner
warnen vor den Gefahren niederfrequenten Schalldruckes, unterhalb der Horschwelle.

(Siehe Bundesgesundheitsblatt - Gesundheitsforschung - Gesundheitsschutz (2007), 50:1582-1589
DOI 10.1007/s00103-007-0407-3 - Springer Medizin Verlag 2007; Schwedischen Arzteblatt
,Lékartidningen" vom 6. August 2013;

Die Abhandlung der amerikanischen Horforscher Salt und Kaltenbach ,Infrasound from wind
turbines could affect humans® Bulletin of Science, Technology & Society (2011), 31:296-302;
Handbuch Umgebungslirm vom Bundesminister fiir Land- und Forstwirtschaft, Umwelt und
Wasserwirtschaft, Ostreich).

Die Oberverwaltungsgerichte Liineburg und Miinster haben lediglich die Sachlage bestitigt. Dieses
erfolgte auBerdem in den Anfangsjahren der Windkraft 2001 bzw. 2002. Zu diesem Zeitpunkt gab es
iiber eine gesundheitliche Beeintrichtigung durch Windkraftanlagen kaum Erkenntnisse. Aus dem
Umweltbericht zum Bebauungsplan ergibt sich kein wissenschaftlicher Beweis. Es gibt keine
seridse und unabhéingige wissenschaftliche Studie, aus der die gesundheitliche Unbedenklichkeit

1 Bramsche, den 29.7.2014

Abwagungsvorschlag:

1.) Die Abstande zwischen Wohnen im Aul3enbereich und den
Vorrangflachen wurden vom Landkreis Osnabriick auf Ebene der
Regionalplanung festgelegt. Diese Abstande kénnen von der Stadt
Bramsche im Rahmen der verbindlichen Bauleitplanung nicht ohne
stadtebauliche Begriindung pauschal vergré3ert werden.

Der LK OS hat auch entsprechend des Urteils des BVerwG vom Dezember
2013 die Abstande zu Wohnhausern entsprechend ihrer Schutzanforderung
(Siedlungsflachen kommt ein héheres Schutzbedurfnis zu als Wohnhausern
im AulRenbereich) differenziert.

Der Abstand der nachstgelegenen Anlage WEA 4 zum Wohngrundstiick des
Einwenders betragt ca. 660 m.

Bereits mehrere Gerichte haben sich mit dem Thema Infraschall beschéatftigt
(siehe hierzu auch Kap. 4.5. des Begrindungstextes). Das VG Wurzburg
(VG Wirzburg Urteil vom 07.06.2011, AZ W 4 K 10.754) stellt dazu
zusammenfassend fest, dass ,im Ubrigen hinreichende wissenschaftlich
begriindete Hinweise auf eine beeintrachtigende Wirkung der von
Windkraftanlagen hervorgerufenen Infraschallimmissionen auf den
Menschen bisher nicht vorliegen. Bei komplexen Einwirkungen, Giber die
noch keine hinreichenden wissenschaftlichen Erkenntnisse vorliegen,
gebietet die staatliche Schutzpflicht aus Art. 2 Abs. 1 GG nicht, alle nur
denkbaren Schutzmafl3nahmen zu treffen. Deshalb ist der
Verordnungsgeber nicht verpflichtet, Grenzwerte zum Schutz von
Immissionen zu verschérfen (oder erstmals festzuschreiben), Gber deren
gesundheitsschadliche Wirkungen keine verlasslich wissenschaftlichen
Erkenntnisse vorliegen®.

In Kapitel 4.5. der Begriindung wird ausfuhrlich auf das Thema Infraschall
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eingegangen. Zu der genannten Studie des Robert-Koch-Instituts (2007)
sowie den Ausfiihrungen im Bundesgesundheitsblatt (2007) ist folgendes
auszufuhren:

Das Wort "Windkraft" kommt in der gesammten Studie nur in einem Absatz
(siehe Seite 1587) vor:

"Ein weiteres Beispiel sind die Emissionen von Windkraftanlagen, die
teilweise sehr nah an Wohnbereichen aufgestellt sind. Dazu wurden
Messungen und Beurteilungen seitens der Bundeslander, der
Windenergieverb&nde und Umweltschutzverbande vorgenommen. Sie
ergaben einheitlich, dass die festgestellten Infraschallpegel von
Windkraftanlagen unterhalb der normalen Wahrnehmungsschwelle liegen.
Da die individuelle Wahrnehmungsschwelle stark um die nominale
Wahrnehmungsschwelle streut, muss auch an die besonders sensitiven
Personen gedacht werden. Dartiber hinaus muss hinsichtlich der
gesundheitlichen Bewertung auch der tieffrequente Horschall beachtet
werden. Hierzu liegen bisher keine ausreichenden Daten vor."

In der Studie steht auch, dass Infraschall erhebliche Probleme verursachen
kann (dezentrale Heizkraftwerke, Umwalzpumpen, sowie im stadtischen
Bereich mit Kihlaggregaten und Schwerlastverkehr). Um als Argument
gegen eine Planung von Windparks verwendet zu werden, liegen keine
entsprechend belastbaren Ergebnisse vor. Die Stadt tragt dem
Schutzanspruch der umliegenden Bebauung hinreichend Rechnung.

Zur Aussage, dass die WHO einen Mindestabstand von 2.000 m zwischen
WEA und Wohnbebauung empfiehlt, wird auf die Landesanstalt fir Umwelt,
Messungen und Naturschutz des Landes Baden-Wirttemberg
(http://www.lubw.baden-wuerttemberg.de/serviet/is/229961/) verwiesen.
Dieses fuhrt aus, dass die WHO der Landesanstalt auf Anfrage mit
Schreiben vom 22.03.2013 mitgeteilt hat, dass sie weder Richtlinien speziell
fur Larm von WEA noch Empfehlungen zu Abstédnden zwischen WEA und
Wohnbebauung verdéffentlicht hat. Die oft zitierten WHO-Mindestabsténde
von WEA zu bebauten Gebieten gibt es nicht. Allgemeine Hinweise zum
nachtlichen Schutz vor Larm werden in der WHO-Veréffentlichung ,Night
Noise Guideline for Europe® aus dem Jahre 2009 gegeben. Als



http://www.lubw.baden-wuerttemberg.de/servlet/is/229961/
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Vorsorgewert zur Vermeidung von gesundheitsrelevanten Effekten, auch fir
besonders empfindliche Personen wie z.B. Kinder oder Kranke, wird ein
AulRenpegel von 40 dB(A) fir die Nacht genannt. Dies entspricht dem
Immissionswert der TA-Larm fiir allgemeine Wohngebiete.

Zu den Abhandlungen des amerikanischen Hoérforschers SALT ist ebenfalls
auf die Landesanstalt fir Umwelt, Messungen und Naturschutz des Landes
Baden-Wrttemberg (http://www.lubw.baden-
wuerttemberg.de/servlet/is/229961/) zu verweisen.

Diese fluhrt aus: ,Die Arbeiten von Prof. Alec Salt zum Thema Windenergie
sind wissenschaftlich umstritten und wurden schon vielfach angegriffen, da
sie spekulativ und nicht nachvollziehbar sind. Sie gelangen stets zu dem
Ergebnis, dass Windenergieanlagen schlecht fiir die Gesundheit sein
konnen.

Als Grundlage fir seine Aussage verwendet Prof. Salt friilhere Studien an
Meerschweinchen, die starkem Infraschall ausgesetzt wurden. Er konnte
nach eigenen Angaben vergleichsweise starke elektrische Impulse im
Innenohr der Meerschweinchen an den aul3eren Haarzellen messen. Dies
sei ein Nachweis, dass tieffrequente Gerausche das Ohr der
Meerschweinchen stark stimulieren. Prof. Salt vermutet, dass diese
Erkenntnis auf den Menschen Ubertragbar sein kénnte. Obwohl Menschen
elektrische Impulse der au3eren Haarzellen nachweislich nicht héren bzw.
wahrnehmen kdnnen, gabe es nach seiner Ansicht mehrere denkbare
negative Wirkungen von Infraschall. Hierzu gehdrten z. B. eine
Horschwellenverschiebung, ein Uberdruck in der Horschnecke oder eine
Stimulation des Unterbewusstseins. Dies kdnne moglicherweise zu
Symptomen wie Pulsation, Unwohlsein, Stress, Unsicherheit,
Gleichgewichtsstérungen, Schwindel, Ubelkeit, "Seekrankheit", Tinnitus,
Druckgefihl im Ohr, Schlafstérungen, Panik, Blutdruckanstieg und
Konzentrationsstérungen fihren.



http://www.lubw.baden-wuerttemberg.de/servlet/is/229961/
http://www.lubw.baden-wuerttemberg.de/servlet/is/229961/
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Viele dieser beschriebenen Effekte lassen sich bei sehr hohen
Infraschallpegeln im Bereich der Schmerzgrenze gut beobachten. Es ist
jedoch weder plausibel noch nachgewiesen, dass tieffrequente Gerausche
mit millionenfach kleineren Pegeln, wie sie durch Windenergieanlagen
verursacht werden, zu solchen Symptomen fuhren kénnen. Zudem sind
diese Pegel mit den natirlichen Windgerauschen und vielen
Alltagsgerauschen vergleichbar. Somit ist eine Relevanz der Ergebnisse
von Prof. Salt fur die Risikobewertung von Windkraftgerauschen nicht
erkennbar.”

Die Abhandlung ,Infraschall von Windkraftanlagen als Gesundheitsgefahr*
von Prof. Dr. Erwin Quambusch (Herr Quambusch war ein Jurist aus
Bielefeld) und Martin Lauffer vom 29. Januar 2008 wird oft als Beispielstudie
herangezogen. In dieser Abhandlung werden aber viele Quellen verzerrt
oder falsch wiedergegeben. So bezieht sich die Abhandlung beispielsweise
u .a. auf die Studie ,Auswirkungen einer sublimen Beschallung mit einer
Frequenz 4 Hz, 8 Hz und 31,5 Hz* von Weiler aus dem Jahr 2005, deren
Schlussfolgerungen aufgrund unzuldnglichen Versuchsdesigns und viel zu
kleiner Stichprobenmenge (es wurde nur eine Person untersucht, die immer
informiert wurde, wenn sie wieder einer Infraschallemission ausgesetzt
wurde) unzuldssig sind. Martin Lauffer selber machte in einem
Zeitungsinterview (Badische Zeitung, 19.11.2011) die Aussage, dass die
Ergebnisse seiner Studie nicht das Resultat einer methodisch zuverlassigen
Erhebung sind.

Die in Kap. 4.5. der Begriindung genannten Quellen kénnen um folgende
erweitert werden:

Auch das Bayrische Landesamt fir Umwelt (Geschaftsbereich
Lebensministerium Bayern.de) kommt in seiner Ausarbeitung zum Thema
Windkraftanlagen- beeintrachtigt Infraschall die Gesundheit? aus dem
Jahre 2014 zu dem Fazit: ,Da die von Windkraftanlagen erzeugten
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Infraschallpegel in der Umgebung deutlich unterhalb den Ho6r- und
Wahrnehmungsgrenzen liegen, konnen nach heutigem Stand der
Wissenschaft Windkraftanlagen beim Menschen keine schadlichen
Infraschallwirkungen  hervorrufen.  Gesundheitliche ~ Wirkungen von
Infraschall (kleiner 20 Hertz) sind erst in solchen Fallen nachgewiesen, in
denen die HOr- und Wahrnehmbarkeitsschwelle Gberschritten wurde.
Nachgewiesene Wirkungen von Infraschall unterhalb dieser Schwelle liegen
nicht vor.”

Das Landesgesundheitsamt Baden-Wirtemberg kam bei der Veranstaltung
~Windenergie und Infraschall® am 04.07.2013 (http://www.region-
karlsruhe.deffileadmin/files/Projekte/Veranstaltung_Windenergie _Infraschall/
ProoC3%A4sentation%20Jovanovic%20LGA.pdf3) zu folgenden Schluss-
folgerungen:

- Die wenigen Studien, die zu den gesundheitlichen Auswirkungen
durch Infraschall im Zusammenhang mit WEA existieren, sind in
ihren Ergebnissen nicht eindeutig.

- In neueren Studien aus 2011-2013 gibt es keine eindeutige
Aussage, dass Infraschall in Zusammenhang mit WEA zu
Belastigungen oder anderen gesundheitlichen Effekten flhrt
(Fairboud et al. 2013: 21 Literaturquellen ; sowie Bericht ,Health
Impact of Wind Turbines* Univerity of Salford, Manchester 2013:
56 Literaturquellen).

- LfU Bayern (2000): WEA 1 MW, Messort 250 m entfernt.
Infraschallbereich nicht wahrnehmbar, da er unterhalb der Hor-
und Wahrnehmungsschwelle liegt.

- O'Neal et al. (2011): Messung 1 Woche, au3en/ innen bei zwei
WEA Modellen (1,5 MW und 2,3 MW), Infraschall nicht hérbar
auch bei sensibler Person im Abstand von 305 m.
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- LUBW Messungen (2013): Der Anteil des Infraschalls von WEA
wird mit zunehmendem Abstand geringer, in 700 m verschwindet
Signal im Hintergrundrauschen.

- Schallpegel liegen bereits bei geringen Abstand unterhalb der
Hor- und Wahrnehmungsschwelle.

- Da das messbare Infraschall-Signal unter bestimmten
Voraussetzungen (wie z.B. Entfernung in wenigen hundert
Metern) im Hintergrundrauschen verschwindet, sind biologische
Wirkungen auf Infraschall durch WEA nicht zu erwarten.

Auch das Landesamt fur Natur, Umwelt und Verbraucherschutz des Landes
Nordrhein-Westfalen (www.lanuv.nrw.de /.geraeusche/ windenergie.htm)
kommt zu der Einschatzung, dass zwar messtechnisch nachgewiesen
werden kann, dass Windenergieanlagen Infraschall verursachen. Die
festgestellten  Infraschallpegel liegen aber weit unterhalb der
Wahrnehmungsschwelle des Menschen und sind damit vollig harmlos.

Das VG Munster (Urteil vom 21. September 2012 Az. 10 K 758/11) kam zu
folgender Einschatzung: ,Die Rechtsprechung geht vor diesem
Hintergrund Ubereinstimmend davon aus, dass moderne
Windenergieanlagen Infraschall in einem - im Rechtssinne - belastigenden
Ausmalf nicht erzeugen.”

Die Ausfiihrungen zum Infraschall in Kap. 4.5 der Begriindung werden um
die voranstehenden Quellen / Urteile vervollstandigt.

Zusammenfassend schlie3t sich die Stadt Bramsche den Kenntnissen des
Bayrischen Landesamtes fir Umwelt, des Landesgesundheitsamtes Baden-
Wirttemberg sowie des Landesamtes fur Natur, Umwelt und
Verbraucherschutz des Landes NRW an.

Bezuglich der thematisierten ,Landerdéffnungsklausel” ist auszufiihren, dass
der Deutsche Bundestag im Juli 2014 einer Landeroffnungsklausel im
Baugesetzbuch zugestimmt hat.



http://www.lanuv.nrw.de/
http://openjur.de/gericht-261.html
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des Infraschalls in einer Entfernung von 500 m hervorgeht.

In einer Publikation iiber Infraschall von Windkraftanlagen als Gesundheitsgefahr von Prof. Dr. jur.
Erwin Quambusch und Martin Lauffer heiBt es ,,Die Erforschung der Wirkung von Infraschall wird
nach Auffassung des Prisidenten der Frauenhofergesellschaft bisher verdringt, vernachlissigt und
unterbewertet. Auszugehen ist gegenwiirtig von einer unzureichenden Gefahrenanalyse. Angesichts
der naturwissenschaftlichen Literatur zum tieffrequenten Schall werden die von der Rechtsprechung
vorgesehenen Schutzabstinde von 500 m als sachfremd und unzureichend angesehen. Von
naturwissenschaftlicher Seite wird ein Mindestabstand von etwa 2.5 km empfohlen®.

Selbst der Bundestag und der Bundesrat beschlossen in der letzten Sitzung vor der Sommerpause
2014, dass die Bundesldnder die Mindestabstinde zwischen Windrad und Wohngebiuden auf iiber
einem Kilometer festlegen kdnnen. Bayern will diesen Abstand sogar auf, die von der WHO
geforderten 2000m, festlegen. (Bramscher Nachrichten vom 12.7.2014)

Deshalb fordere ich einen Mindestabstand zwischen Windkraftanlagen zu allen Wohnhdusern von
mindestens 1000 Metern.

2. Die geplante Windkraftanlage soll 500 Meter in westlicher Richtung von meinem Wohnhaus
errichtet werden. Daraus errechnet sich tiiberschlagen mit Hilfe des Sonnenstandsdia-
grammes fiir den Standort Bramsche eine Beschattungsdauer von etwa 244 Tage fiir tiglich
ca. 1 Stunde. Bei dieser Berechnung wurde lediglich eine der geplanten WEA beriicksich-
tigt. Aus diesen Beschattungszeiten ergibt sich der notwendige Einbau einer Abschaltauto-
matik.

Die maximal erlaubte, nach dem ,,worst case® zugrunde gelegte, astronomische Beschattungsdauer
betrigt im Jahr 30 Stunden. Daraus ergibt sich gemifl Punkt 1.3 der ,,Hinweise zur Ermittlung und
Beurteilung der optischen Immission von WEA der Bund-Lénder Arbeitsgemeinschaft eine
tatsiichliche meteorologischen Beschattungsdauer von 8 Stunden pro Jahr. Dieser Wert muss als
Grundlage fiir die automatischen Abschaltung eingestellt werden. Die Einhaltung dieser
Abschaltzeiten wird in einem Logbuch dokumentiert.

Da es keine gesetzlichen Richtwerte fiir die Schattenwurfdauer gibt, muss im Genehmi-
gungsverfahren zwingend auf die Einhaltung der Richtwerte aus , Hinweise zur Ermittlung und
Beurteilung der optischen Immission von Windenergieanlagen — (WEA - Schattenwurf - Hinweise) *
der Bund-Liinder Arbeitsgemeinschaft hingewiesen werden. Um die Einhaltung der in diesem
Arbeitsblatt dokumentierter Abschaltzeiten zu gewdhrleisten, muss der Betreiber der Anlage die
Logbuchdokumentation der Stadt Bramsche als GewerbeaufSichisbehorde in regelmdpfigen
Abstinden zur Verfiigung stellen. Dadurch werden gerichtliche Auseinandersetzungen wegen zu
langer Beschattungen vermieden.

3. Vor Inbetriebnahme der Anlage ist die tatsichliche Schallbelastung zu ermitteln. Bei Uber-
schreitung des maximalen Schallpegel darf die Anlage nur mit verminderter Leistung und
Drehzahl reduziert betrieben werden.

Die Einhaltung dieser Schallvermindernden Mafinahmen muss von der Gewerbeaufsicht in
regelmdfigen Abstinden iiberpriift werden.

4. In einem Urteil des BFH wurde die Wertminderung einer Immobilie und damit eine ErméBi-
gung nach § 82 Abs. 1 Satz 2 Nr. 1 BewG durch Anderung des Einheitswertes eindeutig be-

2 Bramsche, den 29.7.2014

Ob und mit welchen Abstanden Niedersachsen von der Landeroffnungsklausel
Gebrauch machen wird, kann dahingestellt bleiben, da der LK Osnabrick die
Abgrenzung von Vorrangstandorten vor Einfilhrung einer solchen Klausel und
Inanspruchnahme durch das Land Niedersachsen vorgenommen hat.

Den Bedenken wird nicht gefolgt.

2.) Zum Entwurf des B-Plans wurde ein Schattenwurfgutachten erstellt,
welches die astronomisch madgliche Schattenwurfdauer an den
Immissionspunkten um die geplanten Windparke auflistet. Im B-Plan wurde
diesbezlglich eine textliche Festsetzung aufgenommen. Entsprechende
Regelungen zur Abschaltung von WEA bei Uberschreitung der
Orientierungswerte (siehe hierzu Kap. 4.4 der Begriindung) werden durch
den LK Osnabriick im nachfolgenden immissionsschutzrechtlichen
Genehmigungsverfahren festgesetzt. Der LK als Genehmigungsbehérde ist
fur die Uberprifung zustandig.

3.) Zum Entwurf des B-Plans wurde ein Schallgutachten erstellt, welches die
Schallimmissionen an den Immissionspunkten um die geplanten Windparke
ermittelte. Die erforderliche nachtliche Reduzierung der WEA (als Ergebnis
des Gutachtens) wird Uber einen max. Schallleistungspegel je WEA im B-
Plan festgesetzt. Der LK Osnabriick als zustandige Genehmigungsbehérde
im Rahmen der Zulassung der WEA, wird die Ergebnisse des
Schallgutachtens als Nebenbestimmung in den Genehmigungsbescheid
aufnehmen. Der LK als Genehmigungsbehorde ist fiir die Uberpriifung
zustandig.

4.) Die Planung beachtet die stéadtebaulichen Kriterien des Auf3enbereichs
und Schutzanspriiche der benachbarten Nutzungen entsprechend den
vorgegebenen rechtlichen Bestimmungen. Hierdurch wird sichergestellt,
dass keine Wertverluste auftreten, die nicht im Rahmen der Sozialbindung
des Eigentums zumutbar sind. Es besteht kein Anspruch darauf, dass in der
Umgebung eines Grundstiicks keine bauliche Nutzung stattfindet, sofern die
Schutzanspriiche des Grundstiicks eingehalten werden. Gerade beim
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jaht.

In einem weiteren Urteil hat das FG Niedersachsen einem Hauseigentiimer die Verringerung des
Einheitswertes um 40 % wegen eines verringerten Wiederverkaufswerts seines Hauses abgelehnt.
Zwar sei es nach Auffassung des Finanzgerichts grundsitzlich durchaus vorstellbar, dass
Windkraftanlagen einen Abschlag nach § 82 BewG begriinden kénnen, im Entscheidungsfalle war
die Larmbelastigung allerdings nicht stirker, als die einer einigermalen befahrenen Bundesstral3e.
Nachgehend hat der BFH in diesem Fall entschieden, dass die Frage, ob die von Windkraftanlagen
ausgehenden Immissionen eine ErméBigung nach § 82 Abs. 1 Satz 2 Nr. 1 BewG rechtfertigen
konnen, ohne weiteres zu bejahen ist und daher nicht kldrungsbediirftig. Die Frage, ob eine
derartige ErméBigung bei einer Entfernung zur Windkraftanlage von weniger als 2500 m zu
gewiihren ist, ist nicht allgemein zu beantworten, sondern nur nach den Umstiinden des Einzelfalles
oder einer Gruppe von Einzelfillen. Bei einer Entfernung von 500 Metern zwischen Wohnhausern
und WEA wird eine Klage jedoch wohl erfolgreich sein.

Ich fordere deshalb eine Minderung des Einheitswertes nach § 82 Abs. 1 Satz 2 Nr. 1 BewG fiir die
Wohngebdiude, die bis zu einem Abstand von 1000 Metern von der WEA liegen.

5. Nach einer Empfehlung des Bundesministerium fiir Verkehr, Bau und Stadtentwicklung und
dem Bundesverband Windenergie sollten ab dem Jahre 2015 nur noch bedarfsgerechte Be-
feuerungsleuchten (Hinderniskennzeichnung), die nur Blinken, wenn Flugzeuge in der Nihe
sind, eingebaut werden. Die ,,Allgemeine Verwaltungsvorschrift zur Kennzeichnung von
Luftfahrthindernissen* vom Juli 2004 hat zum Ziel, die Belastung durch Gefahrenfeueran-
lagen bei WEA auf benachbarte Siedlungen zu reduzieren.

Das Fraunhofer-Institut fiir Hochfrequenzphysik und Radartechnik (FHR) und die Firma Industrial
Electronics haben ein auf Passiv-Radar-Sensoren basierendes System zur bedarfsgerechten
Befeuerung von Windenergieanlagen entwickelt. Es ist bereits in einigen Enercon Windparks
eingebaut und wird ab 2015 serienreif sein.

Um eine unnétige Lichtverschmutzung zu vermeiden, die Akzeptanz von Windenergieanlagen zu
steigern und das ndchtliche Landschafisbild nicht zu beeintrdchtigen ist der Einbau einer
bedarfsgerechten Hindernisbefeuerung dringend angeraten. Die Stadt Bramsche sollte auf den
Einbau dieser Anlage im nachfolgenden Genehmigungsverfahren nach dem BImSchG bei der
Lufifahrtbehirde bestehen.

6. Im Umweltbericht gibt es unter Punkt 9.1.2 keine Untersuchung der allgemein bekannten
und hohen Population an Hirschkifern im Gebiet der Siedlung ,,Uthof* und im Eichenwald-
streifen westlich der Autobahn. Hier kann man allabendlich Ende Mai die fliegenden
Hirschkéfer beobachten.

Der Hirschkifer ist in der bundesweiten Roten Liste als ,,stark gefidhrdet™ eingestuft. Er ist nach der
Bundesartenschutzverordnung ,.besonders geschiitzt“. Auch gemiB der FFH- Richtlinie der EU ist
er besonders geschiitzt, fiir dessen ,,Erhaltung die Mitgliedstaaten eine besondere Verantwortung
und Verpflichtung® haben. Der Vermerk unter 3.2 des Umweltberichtes zum Bebauungsplan Nr.
156, der die Schutzwiirdigkeit in Abhingigkeit mit der Reprisentanz des Hirschkifers im
Naturraum Diimmer- Geestniederung sieht, ist nicht mit der Schutzwiirdigkeit von stark gefihrdeten
Arten zu vereinbaren.

Eine Untersuchung iiber die Auswirkungen der geplanten WEA auf die Hirschkdferpopulation muss
zwingend nachgeholt bzw. durchgefiihrt werden. Es miissen geeignete Mafinahmen zum Schutz,
dieser stark bedrohten Tierart, getroffen werden.

3 Bramsche, den 29.7.2014

Wohnen im planungsrechtlichen Auf3enbereich muss damit gerechnet
werden, dass Nutzungen, die der Gesetzgeber explizit nur fur den
AuRBenbereich vorgesehen hat, wie z.B. Biogasanlagen, landwirtschaftliche
Nutzung, WEA etc. , dort auch angesiedelt werden.

Der potentielle Wertverlust von Immobilien durch Anderungen in der
Umgebung, sei es durch StralBenbau, Gewerbegebiete oder
Windenergieanlagen, ist durch gesetzliche Regelungen zu Schutzabstanden
und zum Larmschutz soweit minimiert, dass er als gesetzlich unerheblich
eingestuft werden kann. Wenn also Windenergieanlagen die gesetzlich
festgelegten Immissionswerte und Mindestabstande einhalten,
beeintrachtigen sie nach aktueller Rechtsprechung die Wohn- und
Wertqualitdt der Umgebung nicht.

Das VG Minster (Urteil vom 21. September 2012 Az. 10 K 758/11) wies
eine entsprechende Klage mit folgender Begriindung ab:

,Die geltend gemachte etwaige Wertminderung des Grundsticks der
Klager, die mit der Errichtung der Anlage verbunden sein mag, bildet fur
sich genommen keinen Malstab dafiir, ob die Anlage gegeniber den
Klagern rucksichtslos ist. Zwar schitzt Art. 14 Abs. 1 GG die Nutzbarkeit
des Eigentums und die diesbezlgliche Verfigungsfreiheit, doch berihren
rechtmafige, hoheitlich bewirkte Minderungen des Marktwertes eines
Vermogensgutes in der Regel nicht den Schutzbereich des
Eigentumsrechts. Dies gilt insbesondere auch fir Wertverluste an einem
Grundstiick, die durch die behdrdliche Zulassung eines Vorhabens in der
Nachbarschaft eintreten. Es mag zwar sein, dass die Nahe einer
Windenergieanlage fir den Grol3teil der Interessenten ein mal3gebliches
Kriterium fur die Kaufentscheidung darstellen konnte. Bei einem Kauf
eines Objekts im Auf3enbereich ist aber auch immer zu beriicksichtigen,
dass dort unter anderem Anlagen zur Nutzung von Windenergie als
privilegierte Vorhaben (8 35 Abs. 1 Nr. 5 BauGB) zulassig sind.“

Den Bedenken wird nicht gefolgt.



http://openjur.de/gericht-261.html
http://dejure.org/gesetze/GG/14.html
http://dejure.org/gesetze/BauGB/35.html
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7. Im Umweltbericht gibt es unter Punkt 9.1.2 keine Untersuchungen zu Zugvogel im Aus-
baugebiet der WEA. Im Bereich Ahrensfeld sind im Herbst und im Winter sehr oft ziehende
Wildgéinse und Kraniche zu beobachten. Die einzelnen Baumreihen werden dabei als
Rastplatz genutzt. Durch den Bau der WEA werden die Zugvogel verscheucht. Als Aus-
gleich fiir diese Rastplidtze miissen geeignete Mafinahmen und Ersatzflichen geschaffen
werden.

Eine Untersuchung iiber die Auswirkungen der geplanten WEA auf die Zugvigel muss deshalb
wiederholt und vervollstindigt werden.

Mit freundlichen Griilen

5.)Festlegungen zur Kennzeichung von WEA sind Gegenstand des
nachfolgenden immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsbescheides
durch den LK Osnabrtick.

Die bedarfsgerechte Hindernisbefeuerung ist bislang noch nicht in die
entsprechende  Verwaltungsvorschrift aufgenommen worden. Eine
Marktreife wird 2015 erwartet. Ob und wann diese Art der Kennzeichung in
die entsprechende Verwaltungsvorschrift aufgenommen wird, kann die Stadt
Bramsche nicht abschatzen. In den Begriindungstext wird folgender Passus
aufgenommen: "Sollte wahrend des Verfahrens zur BImSchG-Genehmigung
nach geltender Verwaltungsvorschrift eine radargestitzte
Hindernisbefeuerung zulassig sein, wird die Stadt darauf hinwirken, dass
diese als Auflage in die BImSchG-Genehmigung aufgenommen wird.

6.)Teile des FFH-Gebietes ,Gehdlze bei Epe“ befinden sich im
Geltungsbereich des B-Plans Nr. 156. Dabei handelt es sich um eine
Baumreihe aus Eichen (Brusthéhendurchmesser ca. 60-90 cm) und
beigemischten Birken und Kiefern. Zwischen den Baumstammen sind alte
Baumstamme und anderes Holzschnitzelmaterial deponiert, die den
optischen Eindruck eines Walls verstarken.

Als einzigen Schutzgegenstand des FFH-Gebietes ,Gehdlze bei Epe* gibt
der Standarddatenbogen den Hirschkéfer (Lucanus cervus) an. Schutzziel
gemal} Standarddatenbogen ist die Verbesserung der Représentanz des
Hirschkafers im Naturraum ,Dimmer-Geestniederung und Ems-Hunte-
Geest".

Zu den Lebensraumansprichen des Hirschkafers sei ausgefihrt, dass er
auf einen mdglichst hohen Anteil alter und absterbender B&ume und
insbesondere Baumstimpfe angewiesen ist.

Die bis zu sieben Jahre andauernde Larvenentwicklung vollzieht sich
unterirdisch im Mulm verrottender Wurzelstimpfe. Zum Ende des
Larvenstadiums wandern die Larven aus den Baumstimpfen in das
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umgebende Erdreich, wo sie das Puppenstadium durchleben und bereits als
vollentwickelte Kafer (Imagines) zum letzten Mal Uberwintern. Die
ausgewachsenen Hirschkéfer erscheinen bei Einsetzen sommerlich-warmer
Temperaturen ab Mitte Mai und leben noch etwas sechs Wochen, meist im
Umfeld ihrer Brutstatten. Bevorzugt halten sie sich in den Stammbereichen
alterer Baume auf, die Rindenverletzungen mit Saftaustritt aufweisen. Die
Kéafer sind flugfahig und schwéarmen in der Abendddmmerung bis zu 5 km
weit. Lt. KLAUSNITZER (2012) kdnnen Hirschkafer mehrere Kilometer in
einer Flughdhe bis zu 10 m zurlcklegen.

Nach KLAUSNITZER & WURST (2003) fliegt der Hirschkafer meist "in
Bodennahe", seltener in 68 m Hoéhe und nur bei der Uberwindung von
Talmulden auch hoher. In einem Tageszeitungsartikel (WAZ, vom
30.6.2004), der auf den Ergebnissen einer aktuellen Hirschkafer-Studie von
HILPUSCH (2004) in NRW beruht, findet sich die Angabe "2 bis 3 m Hohe".

Selbst wenn man von der einmalig in der Literatur genannten Flughthe von
68 m ausgeht, kann eine Kollisionsgefahrdung durch die geplanten WEA
verneint werden. Die geplanten WEA werden eine max. Gesamthdhe von
200 m haben. Der Rotor wird einen Durchmesser von ca. 122 m haben. D.h.
die obere Rotorspitze befindet sich in 200 m Hohe, die untere Rotorspitze
(bei WEA mit einer Nabenh6he von ca. 140 m) in einer Hohe von ca. 80 m.
Diese HOohenklassen stellen nicht die bevorzugte Flughthe (in Bodennahe,
2-3 m Hohe, bis 10 m Hohe) von Hirschkafern dar (s.o.).

Eine Beeintrachtigung des Hirschkafers durch Kollision mit den WEA kann
somit ausgeschlossen werden.

Anlage oder baubedingte Auswirkungen durch Flacheninanspruchnahme
kénnen durch die Festsetzungen des B-Plans zu WEA-Standorten und
ErschlieBungsflachen ausgeschlossen werden, da keine bauliche Téatigkeit
im FFH-Gebiet erfolgt und somit keine Geholze im FFH-Gebiet beseitigt
oder verletzt werden.

Eine Untersuchung des Hirschkafers im Vorfeld der Windparkplanung ist
nicht notwendig, da die Festsetzungen des B-Plans keine baulichen
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MalBnhahmen im FFH-Gebiet ,Gehdlze bei Epe“ zulassen und eine
Kollisionsgefahr des Hirschkéfers nicht prognostiziert werden kann. Der
Abstand der nachstgelegenen WEA (Baugrenze) zum FFH-Gebiet betragt
ca. 800 m.

Die Stadt Bramsche kann den Bedenken nicht folgen und hélt eine
entsprechende Untersuchung des Hirschkafers fir nicht notwendig.
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7.) In Abstimmung mit der Fachbehdrde des LK Osnabrick wurde fir die
verbindliche Bauleitplanung Brut- und Rastvogelerfassungen sowie
Fledermauserfassungen fur erforderlich gehalten. Spezielle
Untersuchungen des Vogelzugs wurden von Seiten des LK Osnabriick fir
die Vorranggebiete fir die Windenergienutzung im Stadtgebiet Bramsche,
auch unter Kenntnis des Zuggeschehens im LK Osnabruck, nicht fur
erforderlich gehalten. Der LK Osnabrick hat im Rahmen der
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avifaunistischen Untersuchungen zur Teilfortschreibung des RROP (2013)
bezlglich des Untersuchungsumfangs zu Gast- und Rastvigeln den
Untersuchungsraum  zur  Betrachtung von  Zugkorridoren  bzw.
Wechselwegen zwischen Nahrungs- und Schlafhabitaten z.T. erweitert. Bei
den Erfassungsterminen im Zuge der Teilfortschreibung des RROP wurden
die Erfassungstermine so gewahlt, dass die Zugperioden Heim- und
Wegzug als auch die die Uberwinterung beriicksichtigt wurden. Die
Ergebnisse dieser Erfassungen flossen in den Abwagungsprozess zu den
Potenzialflachen ein, d.h. der LK Osnabriick hat die Vorranggebiete fur die
Windenergienutzung unter Kenntnis des Rast- und Zuggeschehens in und
Uber diesen Flachen ausgewiesen.

Die Rastvogelerfassung fir den Windpark Ahrensfeld erfolgte an 24
Terminen zwischen August 2013 und April 2014 und beinhaltet somit auch
den Fruhjahrs- und Herbstzug. Wenn im Rahmen dieser Erfassungen
groRere Zugschwarme das Untersuchungsgebiet Uberquert hatten, waren
sie protokolliert worden und im Gutachten als Uberflieger genannt worden.
Dies war jedoch nicht der Fall.

Die  europaische Brutpopulationen der Kraniche ziehen  auf
unterschiedlichen Routen in die Winterquartiere. Man kann den
europaischen Kranichzug in zwei Routen unterteilen: der baltisch-
osteuropdische Zugweg fuhrt Kraniche im Herbst aus Finnland, dem
Baltikum, Polen und Teilen Russlands zu den groRen Rastplatzen der
ungarischen Tiefebene. Den westeuropdischen Zugweg nutzen im
Wesentlichen Kraniche aus Mitteleuropa und Skandinavien (siehe hierzu
DER FALKE — JOURNAL FUR VOGELBEOBACHTER , Januar 2014, Seite
32). Die o0.g. Zugrouten haben aber nicht nur eine Breite von wenigen
Kilometern und die Kraniche ziehen bei diesen Uberregionalen Fligen in
Hohen Gber 200 m.

Im Untersuchungsgebiet wurden keine rastenden Kraniche erfasst. Damit
handelt es sich nicht um einen Nahrungsplatz des Kranich, von dem die
Kraniche dann erst aufsteigen und kurzfristig in geringeren Hohen fliegen.
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Im Allgemeinen sind Kollisionen von Kranichen mit WEA nahezu
auszuschlieBen (DURR 2014, DURR &LANGGEMACH 2013). Eine
Kollisionsgefahr bei ziehenden Kranichen besteht vor allem bei schlechter
Witterung (starker Regen, dichter Nebel) und daraus resultierenden
schlechten Sichtverhéaltnissen und niedrigen Flughohen der Kraniche (BFF
2013). Schlagopfer an WEA sind gering (DURR 2014).

Weder Kraniche noch Ganse rasten in Baumen, sondern auf offenen
Flachen.

Den Bedenken wird nicht gefolgt.
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V. Lfd.Nr. 11

Privatperson Nr. 11

am: 28.07.2014

Sehr geehrte Damen und Herren,

zu dem Bebauungsplan Nr.156 ,,Windpark Ahrensfeld” lege ich Einspruch ein und nehme im Zuge
des Verfahren der friihzeitigen Beteiligung wie folgt Stellung:

] |

Ich bin unmittelbar betroffen und eine Windkraftanlage soll in 500m Entfernung von mei-
nem Wohnhaus in der Kleinsiedlung ,,Uthof* errichtet werden. Beiu einer Windradhdhe von
210 Metern ist ein Abstand von 500 Metern beangstigend und erdriickend.

Deshalb fordere ich einen Mindestabstand zwischen Windkraftanlagen zu allen Wohnhdu-
sern von mindestens 1000 Metern.

Die geplante Windkraftanlage soll 500 Meter in westlicher Richtung von meinem Wohnhaus
errichtet werden. Daraus errechnet sich iiberschlagen mit Hilfe des Sonnenstandsdiagramm-
es fiir den Standort Bramsche eine Beschattungsdauer von etwa 244 Tage fiir tiglich ca. |
Stunde. Bei dicser Berechnung wurde lediglich eine der geplanten WEA beriicksichtigt. Aus
diesen Beschattungszeiten ergibt sich der notwendige Einbau einer Abschaltautomatik.

Die maximal etlaubte, nach dem ,worst case zugrunde gelegte, astronomische Beschat-
tungsdauer betrigt im Jahr 30 Stunden. Daraus ergibt sich gemédf Punkt 1.3 der ,,Hinweise
zur Ermittlung und Beurteilung der optischen Immission von WEA der Bund-Léinder Ar-
beitsgemeinschaft* eine tatséchliche meteorologischen Beschattungsdauer von 8 Stunden
pro Jahr. Dieser Wert muss als Grundlage fiir die automatischen Abschaltung cingestellt
werden. Die Einhaltung dieser Abschaltzeiten wird in einem Logbuch dokumentiert.

Da es keine gesetzlichen Richtwerte fiir die Schattenwurfdauer gibt, muss im Genehmi-
gungsverfahren zwingend auf die Einhaltung der Richtwerte aus ,, Hinweise zur Ermittlung
und Beurteilung der optischen Immission von Windenergieanlagen — (WEA - Schattenwurf -
Hinweise)“ der Bund-Lénder Arbeitsgemeinschaft hingewiesen werden. Um die Einhaltung
der in diesem Arbeitsblatt dokumentierter Abschaltzeiten zu gewdhrleisten, muss der Befrei-
ber der Anlage die  Logbuchdokumentation —der  Stadt  Bramsche  als

Bramsche, den 28.7.2014

Abwagungsvorschlag:

1.) Die Abstadnde zwischen Wohnen im AuRRenbereich und den
Vorrangflachen wurden vom Landkreis Osnabriick auf Ebene der
Regionalplanung festgelegt. Diese Abstande kénnen von der Stadt
Bramsche im Rahmen der verbindlichen Bauleitplanung nicht ohne
stadtebauliche Begriindung pauschal vergré3ert werden.

Der LK OS hat auch entsprechend des Urteils des BVerwG vom Dezember
2013 die Abstande zu Wohnhausern entsprechend ihrer Schutzanforderung
(Siedlungsflachen kommt ein héheres Schutzbedrfnis zu als Wohnhausern
im AulRenbereich) differenziert.

Die Stadt Bramsche setzt sich im Begrindungstext mit dem Thema ,optisch
bedrangende Wirkung“ auseinander und untersucht im Rahmen einer
Einzelfallprifung alle Wohnhauser innerhalb der 3fachen Anlagenhdhe
(max. 600 m). Das Wohnhaus der Einwenderin liegt in ca. 660 m Entfernung
zu den néachstgelegenen WEA also in gré3erer Entfernung als der 3fachen
Anlagenhohe (600 m). Den Bedenken wird nicht gefolgt.

2.) Zum Entwurf des B-Plans wurde ein Schattenwurfgutachten erstellt,
welches die astronomisch mdogliche Schattenwurfdauer an den
Immissionspunkten um die geplanten Windparke auflistet.
Diesbeziglich wurde eine textliche Festsetzung in den B-Plan
aufgenommen. Entsprechende Regelungen zur Abschaltung von
WEA bei Uberschreitung der Orientierungswerte (siehe hierzu Kap.
4.4 der Begrundung) werden durch den LK OS im nachfolgenden
immissionsschutzrechtlichen Genehmigungsbescheid festgesetzt.
Der LK muss die Einhaltung der Nebenbestimmungen im
Genehmigungsbescheid prifen.

3.) Zum Entwurf des B-Plans wurde ein Schallgutachten erstellt,
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%)

6.

Gewerbeaufsichtsbehorde in regelmdfiigen Abstinden zur Verfiigung stellen. Dadurch
werden gerichtliche Auseinandersetzungen wegen zu langer Beschattungen vermieden.

Vor Inbetriebnahme der Anlage ist die tatsiichliche Schallbelastung zu ermitteln. Bei Uber-
schreitung des maximalen Schallpegel darf die Anlage nur mit verminderter Leistung und
Drehzahl reduziert betriecben werden.

Die Einhaltung dieser Schallvermindernden Mafinahmen muss von der Gewerbeaufsicht in
regelmdifiigen Abstinden iiberpriift werden.

In einem Urteil des BFH wurde die Wertminderung einer Immobilie und damit eine Ermifi-
gung nach § 82 Abs. 1 Satz 2 Nr. 1 BewG durch Anderung des Einheitswertes eindeutig be-

jaht.

In einem weiteren Urteil hat das FG Niedersachsen cinem Hauseigentiimer die Verringerung
des Einheitswertes um 40 % wegen eines verringerten Wiederv erkaufswerts seines Hauses
abgelehnt. Zwar sei es nach Auffassung des Finanzgerichts grundsitzlich durchaus vorstell-
bar, dass Windkraftanlagen einen Abschlag nach § 82 BewG begriinden kénnen, im Ent-
scheidungsfalle war die Lidrmbeléstigung allerdings nicht stérker, als die einer einigermalfien
befahrenen BundesstraBe. Nachgehend hat der BFH in diesem Fall entschieden, dass die
Frage, ob die von Windkraftanlagen ausgehenden Immissionen eine ErméBigung nach § 82
Abs. 1 Satz 2 Nr. 1 BewG rechtfertigen kénnen, ohne weiteres zu bejahen ist und daher
nicht klirungsbediirftig. Die Frage, ob eine derartige Ermifligung bei einer Entfernung zur
Windkraftanlage von weniger als 2500 m zu gewiihren ist, ist nicht allgemein zu beantwor-
ten, sondern nur nach den Umstiinden des Einzelfalles oder einer Gruppe von Einzelfillen.
Bei einer Entfernung von 500 Metern zwischen Wohnhéusern und WEA wird eine Klage je-
doch wohl erfolgreich sein.

Ich fordere deshalb eine Minderung des Einheitswertes nach § 82 Abs. I Satz 2 Nr. 1 BewG
fiir die Wohngebdiude, die bis zu einem Abstand von 1000 Metern von der WEA liegen.

. Nach einer Empfehlung des Bundesministerium fiir Verkehr, Bau und Stadtentwicklung und

dem Bundesverband Windenergie sollten ab dem Jahre 2015 nur noch bedarfsgerechte Be-
feuerungsleuchten (Hinderniskennzeichnung), die nur Blinken, wenn Flugzeuge in der Néhe
sind, eingebaut werden. Die ,,Allgemeine Verwaltungsvorschrift zur Kennzeichnung von
Luftfahrthindernissen* vom Juli 2004 hat zum Ziel, die Belastung durch Gefahrenfeueran-
lagen bei WEA auf benachbarte Siedlungen zu reduzieren.

Das Fraunhofer-Institut fiir Hochfrequenzphysik und Radartechnik (FHR) und die Firma In-
dustrial Electronics haben ein auf Passiv-Radar-Sensoren basierendes System zur bedarfsge-
rechten Befeuerung von Windenergieanlagen entwickelt. Es ist bereits in einigen Enercon
Windparks eingebaut und wird ab 2015 scrienreif sein.

Um eine unnétige Lichtverschmutzung zu vermeiden, die Akzeptanz von Windenergiean-
lagen zu steigern und das ncichtliche Landschafisbild nicht zu beeintrdchtigen ist der Ein-
bau einer bedarfsgerechten Hindernisbefeuerung dringend angeraten. Die Stadt Bramsche
sollte auf den Einbau dieser Anlage im nachfolgenden Genehmigungsverfahren nach dem
BImSchG bei der Luftfahrtbehérde bestehen.

Im Umweltbericht gibt e¢s unter Punkt 9.1.2 keine Untersuchung der allgemein bekannten
und hohen Population an Hirschkifern im Gebiet der Siedlung ,,Uthof* und im Eichenwald-

2 Bramsche, den 28.7.2014

welches die Schallimmissionen an den Immissionspunkten um die
geplanten Windparke ermittelt. Auf Grundlage der Ergebnisse des
0.g. Schallgutachtens ist eine nachtliche Reduzierung der WEA
notwendig. Im B-Plan wird je WEA ein max. Schallleistungspegel
festgesetzt, der sicherstellt, dass die Immissionsrichtwerte nach der
TA-L&rm an schutzwirdigen Gebauden im Umfeld der WEA
eingehalten werden. Der LK Osnabrick als zustéandige
Genehmigungsbehérde wird die Ergebnisse des 0.g. Gutachtens im
Rahmen der Zulassung der WEA (BImSchG) als Nebenbestimmung
in den Genehmigungsbescheid aufnehmen. Der LK muss die
Einhaltung der Nebenbestimmungen seines
Genehmigungsbescheides lberprifen.

4) Die Planung beachtet die stadtebaulichen Kriterien des
AulRenbereichs und Schutzanspriiche der benachbarten Nutzungen
entsprechend den vorgegebenen rechtlichen Bestimmungen.
Hierdurch wird sichergestellt, dass keine Wertverluste auftreten, die
nicht im Rahmen der Sozialbindung des Eigentums zumutbar sind.
Es besteht kein Anspruch darauf, dass in der Umgebung eines
Grundstiicks keine bauliche Nutzung stattfindet, sofern die
Schutzanspriiche des Grundstlicks eingehalten werden. Gerade
beim Wohnen im planungsrechtlichen AufRenbereich muss damit
gerechnet werden, dass Nutzungen, die der Gesetzgeber explizit nur
fur den AuRenbereich vorgesehen hat, wie z.B. Biogasanlagen,
landwirtschaftliche Nutzung, WEA etc., dort auch angesiedelt
werden.

Der potentielle Wertverlust von Immobilien durch Anderungen in der
Umgebung, sei es durch StraBenbau, Gewerbegebiete oder
Windenergieanlagen, ist durch gesetzliche Regelungen zu Schutzabstéanden
und zum Larmschutz soweit minimiert, dass er als gesetzlich unerheblich
eingestuft werden kann. Wenn also Windenergieanlagen die gesetzlich
festgelegten Immissionswerte und Mindestabstande einhalten,
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streifen westlich der Autobahn. Hier kann man allabendlich Ende Mai die w
Hirschkifer beobachten.

Der Hirschkifer ist in der bundesweiten Roten Liste als ,,stark gefihrdet* eingestuft. Er ist
nach der Bundesartenschutzverordnung ,.besonders geschiitzt“. Auch gemafl der FFH-
Richtlinie der EU ist er besonders geschiitzt, fiir dessen ,,Erhaltung die Mitgliedstaaten eine
besondere Verantwortung und Verpflichtung* haben. Der Vermerk unter 3.2 des Umweltbe-
richtes zum Bebauungsplan Nr. 156, der die Schutzwiirdigkeit in Abhéingigkeit mit der Re-
prisentanz des Hirschkifers im Naturraum Diimmer- Geestniederung sieht, ist nicht mit der
Schutzwiirdigkeit von stark gefihrdeten Arten zu vereinbaren.

Eine Untersuchung iiber die Auswirkungen der geplanten WEA auf die Hirschkdferpopulati-
on muss zwingend nachgeholt bzw. durchgefiihrt werden. Es miissen geeignete Mafinahmen
zum Schutz, dieser stark bedrohten Tierart, getroffen werden.

Im Umweltbericht gibt es unter Punkt 9.1.2 keine Untersuchungen zu Zugvogel im
Ausbaugebiet der WEA. Im Bereich Ahrensfeld sind im Herbst und im Winter sehr oft zie-
hende Wildginse und Kraniche zu beobachten. Die einzelnen Baumreihen werden dabei als
Rastplatz genutzt. Durch den Bau der WEA werden die Zugvogel verscheucht. Als Aus-
gleich fiir diese Rastplitze miissen geeignete MaBnahmen und Ersatzflichen geschaffen

werden.

Eine Untersuchung iiber die Auswirkungen der geplanten WEA auf die Zugviogel muss des-
halb wiederholt und vervollstindigt werden.

Mit freundlichen Griifien

beeintrachtigen sie nach aktueller Rechtsprechung die Wohn- und
Wertqualitdt der Umgebung nicht.

Das VG Minster (Urteil vom 21. September 2012 Az. 10 K 758/11) wies
eine entsprechende Klage mit folgender Begriindung ab:

,Die geltend gemachte etwaige Wertminderung des Grundsticks der
Klager, die mit der Errichtung der Anlage verbunden sein mag, bildet fur
sich genommen keinen Mal3stab dafiir, ob die Anlage gegeniber den
Klagern rucksichtslos ist. Zwar schitzt Art. 14 Abs. 1 GG die Nutzbarkeit
des Eigentums und die diesbezigliche Verfligungsfreiheit, doch berihren
rechtmafige, hoheitlich bewirkte Minderungen des Marktwertes eines
Vermogensgutes in der Regel nicht den Schutzbereich des
Eigentumsrechts. Dies gilt insbesondere auch fir Wertverluste an einem
Grundstuck, die durch die behordliche Zulassung eines Vorhabens in der
Nachbarschaft eintreten. Es mag zwar sein, dass die Nahe einer
Windenergieanlage fir den Grol3teil der Interessenten ein mal3gebliches
Kriterium fur die Kaufentscheidung darstellen konnte. Bei einem Kauf
eines Objekts im Auf3enbereich ist aber auch immer zu beriicksichtigen,
dass dort unter anderem Anlagen zur Nutzung von Windenergie als
privilegierte Vorhaben (8 35 Abs. 1 Nr. 5 BauGB) zulassig sind.“

Den Bedenken wird nicht gefolgt.

5.) Festlegungen zur Kennzeichung von WEA sind Gegenstand des
nachfolgenden immissionsschutzrechtlichen Genehmigungs-
bescheides durch den LK Osnabriick.

Die bedarfsgerechte Hindernisbefeuerung ist bislang noch nicht in die
entsprechende  Verwaltungsvorschrift aufgenommen worden. Eine
Marktreife wird 2015 erwartet. Ob und wann diese Art der Kennzeichung in
die entsprechende Verwaltungsvorschrift aufgenommen wird, kann die Stadt
Bramsche nicht abschatzen. In den Begrindungstext wird folgender Passus
aufgenommen: "Sollte wahrend des Verfahrens zur BImSchG-Genehmigung
nach geltender Verwaltungsvorschrift eine radargestitzte
Hindernisbefeuerung zulassig sein, wird die Stadt darauf hinwirken, dass
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diese als Auflage in die BImSchG-Genehmigung aufgenommen wird.

6.) Teile des FFH-Gebietes ,Geholze bei Epe“ befinden sich im
Geltungsbereich des B-Plans Nr. 156. Dabei handelt es sich um eine
Baumreihe aus Eichen (Brusththendurchmesser ca. 60-90 cm) und
beigemischten Birken und Kiefern. Zwischen den Baumstammen
sind alte Baumstamme und anderes Holzschnitzelmaterial deponiert,
die den optischen Eindruck eines Walls verstarken.

Als einzigen Schutzgegenstand des FFH-Gebietes ,Geholze bei Epe” gibt
der Standarddatenbogen den Hirschkafer (Lucanus cervus) an. Schutzziel
gemal Standarddatenbogen ist die Verbesserung der Reprasentanz des
Hirschkafers im Naturraum ,Dimmer-Geestniederung und Ems-Hunte-
Geest".

Zu den Lebensraumanspriichen des Hirschkafers sei ausgefihrt, dass er
auf einen mdglichst hohen Anteil alter und absterbender B&ume und
insbesondere Baumstimpfe angewiesen ist.

Die bis zu sieben Jahre andauernde Larvenentwicklung vollzieht sich
unterirdisch im Mulm verrottender Wourzelstimpfe. Zum Ende des
Larvenstadiums wandern die Larven aus den Baumstimpfen in das
umgebende Erdreich, wo sie das Puppenstadium durchleben und bereits als
vollentwickelte Kafer (Imagines) zum letzten Mal Uberwintern. Die
ausgewachsenen Hirschkéfer erscheinen bei Einsetzen sommerlich-warmer
Temperaturen ab Mitte Mai und leben noch etwas sechs Wochen, meist im
Umfeld ihrer Brutstéatten. Bevorzugt halten sie sich in den Stammbereichen
alterer Baume auf, die Rindenverletzungen mit Saftaustritt aufweisen. Die
Kéafer sind flugfahig und schwéarmen in der Abendddmmerung bis zu 5 km
weit. Lt. KLAUSNITZER (2012) kdonnen Hirschkafer mehrere Kilometer in
einer Flughohe bis zu 10 m zurtcklegen.

Nach KLAUSNITZER & WURST (2003) fliegt der Hirschkafer meist "in
Bodennahe", seltener in 68 m Hohe und nur bei der Uberwindung von
Talmulden auch hdoher. In einem Tageszeitungsartikel (WAZ, vom
30.6.2004), der auf den Ergebnissen einer aktuellen Hirschkafer-Studie von




